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Dowdd nielegalny w pogpowaniu karnym

lllegal evidence in criminal procedure

1. Problematyka dowodu nielegalnego w ppstvaniu karnym jest ggle aktualna.
Potwierdzaj to ostatnie, agiste zmiany w tym zakresie w k.p.k. Problematydowodu
nielegalnego w pogpowaniu karnym, a w szczegokwdp wartccia dowodows dowodu
nielegalnego, zajmowateiv licznych opracowaniach w formie monografii iykitow prof.
Z. SobolewskKi. Krytycznie oceniat przyte w k.p.k. z 1997 r. rozwzania w zakresie
zakazéw dowodowych. Natomiast pozytywnie oceniatprizygcie w nowym wtedy k.p.k. z
1997 r. koncepcji ,owocu z zatrutego drzewa”

2. Obowazujacy obecnie przepis art. 171 8 7 k.p.k. stana@iwyjanienia, zeznania
oraz gwiadczenia ztoone w warunkach wytzapcych swobod wypowiedzi lub uzyskane
wbrew zakazom wymienionym w art. 171 § 5 k.p.k. meg stanowé¢ dowodu. Ztgenie
oswiadczeéd procesowych w warunkach wglzapcych swobod wypowiedzi nie stanowi
dowodu, co oznaczaze nie jest mgliwe powotywanie S przez organ procesowy na

! Zob: Wartai¢ nielegalnie uzyskanego dowodu w ppstvaniu karnym Annales UMCS
1976, Sec. G, Vol. XXlllSamooskaenie wswietle prawa karnego (nemo se ipsum accusare
tenetur) Warszawa 1982|lligal Evidence and the Polish Criminal Procedur@nnales
UMCS 1988, Sec. GDbowdd nielegalny w projekcie kodeksu ppsivania karnegqw:]
Problemy reformy prawa karnegoLubelskie Towarzystwo Naukowe, Lublin 1993;
Kontrowersyjne kwestie zakazow dowodowych w nowgdek§ie pogpowania karnegp
Nowy Kodeks postepowania karnego, Lublin 19%Kontrowersyjne kwestie zakazow
dowodowych w nowym kodeksie ppstvania karnego. Zagadnieniazmowe Krakow 1998.

2 Z. Sobolewski, Kontrowersyjne kwestie zakazéw dowodowych w nowydeksie

postpowania karnegoNowy Kodeks postepowania karnego, Lublin 19956s.
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ustalenia wynikajce z tak przeprowadzonego dowodu. zoloe w takich okoliczngziach
wyjasnienia lub zeznania nie mpgtanowé dowodu nawet wéwczas, gdy grawdziwé. "W
wypadku stwierdzeniaze zeznaniawiadka zostaty zibone w warunkach wygtzapcych
swobo@ wypowiedzi, nie ma znaczenia, czy byly one zgodmeawd, gdyz wynikajgcy z
przepisu art. 171 8§ 7 KPK zakaz dowodowy oznaczaje mog one stanowi podstawy
dowodowej ustalefaktycznych w sprawie, nie podlegapwniez ujawnieniu na rozprawie w
trybie art. 391 § 1 KPK"

Przepis art. 171 § 7 k.p.k. przewiduje zakaz dhwbezpérednio wadliwego, tzn.
przeprowadzonego z zastosowaniem niedozwolonychdmazestuchania lub w warunkach
wytaczacych swobod wypowiedzi. Przepis art. 171 k.p.k. nie obejmujeuacji, w ktorej
mozna wykorzysta dowody uzyskane z uprzednio nielegalnie przepraeagch dowodow.
Pomimo wéc odrzucenia dowodow uzyskanych wbrew zakazom wyioimgm w art. 171 §
5 k.p.k. lub z naruszeniem swobody wypowiedzi, infacje uzyskane na ich podstawigld
mogty by wykorzystywane w procesiez zastrzeeniem art. 168a i 168b k.p.k.

Przed zmianami k.p.k. wprowadzonymi usgaw dnia 27 wrzénia 2013 r., ktére
weszly wzycie od 1 lipca 2015 r., (,nowela wrgeowa”)’, de lege latauznawano za
mozliwe wykorzystanie dowoddéw uzyskanych w wyniku preevadzenia wczaiej dowodu
nielegalnego. Polskie prawo nie uznawato bowiemckpugji "owocdéw z zatrutego drzewa"
(fruits of poisoned trée ktéra polega na zakazie uznania za dowdd réwtgikiego, ktory

zostat ujawniony dzki dowodowi zakazaneniu

% Por. wyrok SN z 11 listopada 1984 r., IV KR 141/88NPG 1985, nr 6, poz. 86.

* Por. wyrok SN z 6 czerwca 2012 r., Il KK 353/1&galis nr 496941.

® Zob. K. Boratyiska, A. Gorski, A. Sakowicz, A. Way, Kodeks pogpowania karnego.
komentarzWarszawa 2014, s. 345; B. Augustyniak, K. EichdtaM. Kurowski, D Swiecki
red., Kodeks pogpowania karnego. Komentarzom |, Warszawa 2013, s. 554; P.
Hofmanski, E. Sadzik, K. ZgryzekKodeks pogpowania karnego. Komentarzom I,
Warszawa 2011, s. 930.

®Dz. U.z 2013 r., nr 1247.

" D. Gruszecka [w:] J. Skorupkiipdeks pogpowania karnego. Komentar#Varszawa 2015,
teza VI pkt 2 do art. 171. Zob. tak A. Czapigo [w:] P. Kruszski red.,Dowody w nowym
kodeksie pogpowania karnegoWarszawa 1999, s. 201; S. WaJtOwoce zatrutego drzewa
Krakéw 2010, s. 196 i n.
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W orzecznictwie wskazywano jednak na potezediminacji rownie. dowodow
paosrednio nielegalnych. Podkidano, ze postugiwanie si w procesie dowodami, ktére
stanowj tzw. ,owoc zatrutego drzewa”, jest niedopuszczahie spetnia ono podstawowych
wymogow konstytucyjnych, narusza prawa obywatelslseoi w kolizji z postanowieniami
konwencji miédzynarodowych, ktérych Polska jest stfin

3. Nowela wrzéniowa wprowadzita do k.p.k. przepis art. 168a k,pigodnie z
ktérym, niedopuszczalne jest przeprowadzenie i wajstanie dowodu uzyskanego do celéw
postpowania karnego za pompczynu zabronionego, o ktorym mowa w art. 1 § ldksdi
karnego. W uzasadnieniu projektu noweli véreewej wyjaniono: "Mapc jednak na uwadze
swiadoma¢ ryzyka, jakie waze st z dopuszczeniem w proponowany sposéb "dowodéw
prywatnych”, Komisja proponuje w sposob jasny ogray€ mozliwos¢ wprowadzania do
procesu dowodow, ktére zostaty uzyskane z narusmgeprawa, z tynie niedopuszczalié
ich wykorzystania proponuje ¢siukonstytuowé jedynie do tych spwdd nich, ktére
pozyskano dla celow pggtowania karnego, za pompczynu zabronionego (nowy proj. art.
168a KPK)". Zakaz z art. 168a k.p.k. miatchyie tylko skutecznyngrodkiem zaradczym
przeciwko praktykom pozyskiwania dowodéw poprzezykladowo instalowanie na zlecenie
strony procesowej podstuchéw czy dokonywania nedlegch przeszuka ale take miat by
stosowany w stosunku do wszystkich stron procesbwye tym take do oskatyciela
publicznegd.

W doktrynie zwracano uwaggna maliwos$é wyshpienia w praktyce nadyé w
stosowaniu przepisu art. 168a k.p.k. Konstrukogm terzepisu odrzucata bowiem #iavosé
wykorzystania i przeprowadzenia dowodu uzyskanegaedédw posipowania karnego za
pomog czynu zabronionego. W zyzku z taki uregulowaniem, nasoby dopdci¢ w
procesie karnym dowdd wprawdzie "nielegalny” wshyyrzestanek z art. 168a k.p.k., ale
uzyskany nie dla celéw pegowania karnego, np. dla celéw pgsiwania cywilnegd.
Ponadto mégtby hyywykorzystany w pogpowaniu karnym dowdd, ktory zostat pozyskany

wprawdzie z naruszeniem przepisOw prawa, ale nkepisoOw prawa stanowdych czyn

8 Zob. wyrok SA w Biatymstoku z 18 marca 2010 rAKA 18/10, OSA 2012, nr 3, s. 117.
°D. Gruszecka [w:] J. Skorupkidpdeks pogpowania.., teza | pkt 1 do art. 168a.

19D, Gruszecka [w:] J. Skorupk&odeks pogpowania .., teza Il pkt 1 do art. 168a. Zob.
takze A. Czapigo [w:] P. Krusaski red.,Dowody w nowym ,.s. 201; S. Waltg Owoce

zatrutego ...s. 196 i n.
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zabroniony, np. z naruszeniem przepisOw ustawyloamie danych osobowych czy prawa
telekomunikacyjnego.

Przepis art. 168a k.p.k. dotyczyt wszystkich stqomocesowych tj. oskaonego,
oskaryciela positkowego, prywatnego, powoda cywilnegekawyciela publicznego, a tak
petnomocnikdéw procesowych stron. Nie dotyczyt natsn tzw. czynnéci operacyjno-
rozpoznawczych prowadzonych na podstawie ustawegbtzych. W doktrynie czynioi o
charakterze operacyjno-rozpoznawczym charakterygigigako odebny system poufnych
badz tajnych dziata (uprawnionych organdw) prowadzonych poza procekamym, lecz
zazwyczaj stagcych aktualnym #dz przysztym celom tego procesu i wykonywanych dla
zapobiegania i zwalczania przgstzaci | innych prawnie okrdonych negatywnych zjawisk
spotecznycht. Czynndci operacyjno-rozpoznawcze zmierzajw szczegdlngci do
sprawdzenia uzyskanych wénéj wiarygodnych informacji o przegtstwie oraz wykrycia
sprawcow i uzyskania dowodow, ktére mopgolegé na dokonaniu w sposob niejawny
nabycia lub przefia przedmiotow pochodeych z przespstwa, ulegajcych przepadkowi
albo ktérych wytwarzanie, posiadanie, przeeme lub obrot §zabronione, a tale przygciu
lub wreczeniu korzyci majtkowej'?. W ramach czynnigi operacyjno-rozpoznawczych
wyroznia st kontrok operacyjm, ktora jest jedm z form czynnéci operacyjno-
rozpoznawczych. Kontrola operacyjna jest niejawngest prowadzona przez osiem

uprawnionych podmiotéw: Poligj®, Str& Granicza®, wywiad skarbowy’, Zandarmerie

11 Zob. T. Hanausekryminalistyka. Zarys wyktadiKrakéw 1996, s. 96; P. Chrzczonowicz,
Spoteczéstwo inwigilowane w péstwie prawa [w:] P. Chrzczonowicz, V. Kwiatkowska-
Darul, K. Skowraski red.,Materiaty z konferencji naukoweJoru 2003, s. 153-154. Zob.
takze W. KozielewiczPostpowanie w przedmiocie zadzenia kontroli operacyjngjw:] L.
Paprzycki, Z. Rau,Praktyczne elementy zwalczania prgestoci zorganizowanej i
terroryzmu. Nowoczesne technologie i praca operagyWVarszawa 2009, s. 509-510; A.
Sakowicz, Opinia 0 projekcie ustawy o czynie@ach operacyjno-rozpoznawczyctruk
sejmowy Nr 353, www.sejm.gov.pl.; D. Zalewski, AeMzini,Ustawa o kontroli skarbowej.
Komentarz praktycznyarszawa 2015, Legalis, komentarz do art. 36.

12D, Gruszecka [w:] J. Skorupkigpdeks pogpowania .., teza Il pkt 5 do art. 168a.

13 Ustawa z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji, fj..z z 2015 r., poz. 355 ze zm.

14 Ustawa o Stray Granicznej z dnia 12 peziernika 1990 r., tj. Dz. U. z 2014 r., poz. 1402

Zze zm.
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Wojskowa'®,  Stwbe  Kontrwywiadu  Wojskowegd, Agenci Bezpieczéstwa
Wewretrznegd®, Centralne Biuro Antykorupcyjrigoraz stibe celn®.

4. Ustawa z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustalWypdeks pospowania karnego
oraz niektérych innych ustaw (nowela marcatvajadata nowe brzmienie art. 168a k.p.k.:
.,Dowodu nie ma@na uzné& za niedopuszczalny wadznie na tej podstawieze zostat
uzyskany z naruszeniem przepiséw ppstvania lub za poma@cczynu zabronionego, 0
ktorym mowa w art. 1 § 1 Kodeksu karnego, chybadowdd zostat uzyskany w zmku z
petnieniem przez funkcjonariusza publicznego obalw stezbowych, w  wyniku:
zabdjstwa, um§inego spowodowania uszczerbku na zdrowiu lub poEyaa wolngci.”

W uzasadnieniu do gdowego projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks
postpowania karnego oraz niektorych innych ustaw wnigno, ze ,W ocenie
projektodawcy zédna jest regulacja art. 168a k.p.k., gdyzepis ten wprowadza bardzo
szeroki zakres zakazu dowodowego, niezake od okolicznéci jego uzyskania. W tym
stanie rzeczy celowe jest ocenianiezdgy sytuacjiin casy z uwzgédnieniem wszystkich
aspektow sprawy, w oparciu 0 ogolnie petgjzasady w dorobku orzecznictwa i doktryny w
perspektywie ostatnich kilkudziesiu lat. Jak wskazuje giw doktrynie, ,przepis art. 168a
k.p.k., dyskwalifikugcy dowody uzyskane za pompaczynu zabronionego, znacznie
rozszerza i tak szeroki obecnie system zakazow dowgch w posipowaniu karnym.
Dyskwalifikacja dowoddéw ocenianych nie tyle wedhlgyteriow prawnoprocesowych

wyznaczanych przez zakazy dowodowe, ile wedlugekigtv prawnokarnomaterialnych

15 Ustawa z dnia 28 wrzeia 1991 r. o kontroli skarbowej, tj. Dz. U. z 20d5poz. 553 ze
zm.

16 Ustawa z dnia 24 sierpnia 2001 r.Zandarmerii Wojskowej i wojskowych organach
porzadkowych, tj. Dz. U. z 2013 r., poz. 568 ze zm.

17 Ustawa z dnia 9 czerwca 2006 r. o Bie Kontrwywiadu Wojskowego oraz Shie
Wywiadu Wojskowego, tj. z dnia 10 stycznia 2014z, U. z 2014 r., poz. 253 ze zm.

18 Ustawa z dnia 24 maja 2002 r. o Agencji Bezpiasgzea Wewgtrznego oraz Agencji
Wywiadu, tj. z dnia 22 palziernika 2015 r., Dz. U. z 2015, poz. 1929 ze zm.

19 Ustawa z dnia 9 czerwca 2006 r. o Centralnym Biukntykorupcyjnym, tj. z dnia 4
wrzesnia 2014 r., Dz. U. z 2014 r., poz. 1411 ze zm.

20 Ustawa z dnia 27 sierpnia 2009 r. ole Celnej, Dz. U. z 2009 r., nr 168, poz. 1323 ze
zm.

?1Dz. U. z 2016 1., poz. 437.
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dotycacych przesfpnych (a nawet jedynie zabronionych przez prawon&ardziata
zarOwno uczestnikbw pagtowania, jak i 0sOb nieuczestricgch w procesie, me
prowadzé do rezultatdbw chyba niezamierzonych przez ustawogld® W uzasadnieniu
wskazano take, ze z orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Ca&e (,ETPCZz") nie
wynika réwnie zakaz korzystania z dowodéw§pednio nielegalnych, pomimo dostéemia
nielegalnegazrédta ich pochodzenia. Przyktadowo w sprawie Schameciwko Szwajcarii
ETPCz stwierdzit,ze chocia art. 6 EKPCz gwarantuje prawo do rzetelnego pracées
jednak nie regulujeadnych regut w zakresie dopuszczaliadowoddéw, pozostawigg to
zadanie wtadzom poszczegolnych krajow. W uzasadnigw. wyroku Trybunat wskazate
postwenie s¢ przez gd dowodem w postaci nagrania zngy magnetofonowej, uzyskanego z
nielegalnegazrodia, nie narusza prawa do rzetelnego procesuewan zgodnie z prawem
szwajcarskim sposob dokonywania takiego nagraniaviegcie w jego posiadanie jest
irrelewantny z punktu widzenia jego dopuszczétnev procesie karnym (wyrok ETPCz z
dnia 12 lipca 1988 r. w sprawie Schenk przeciwkev&earii, skarga nr 10862/84, publ.
HUDOCY=.

W obecnym brzmieniu przepis art. 168a k.p.k. znaiemec dotychczasowzasadg. W
poprzednim brzmieniu przepis ten uznawat za niedpgalny dowod uzyskane za pompoc
czynu zabronionego a obecnie przepis méeiuzyskanie dowodu z naruszeniem przepiséw
postpowania lub za pomacczynu zabronionego nie oznacza piedopuszczalriigi tego
dowodu. Konieczne jest jeszcze stwierdzerie, dowdd zostatl uzyskany w zwgku z
petnieniem przez funkcjonariusza publicznego obalw stebowych, w  wyniku:
zabdjstwa, um§inego spowodowania uszczerbku na zdrowiu lub poiyda wolndgci.
Innymi stowy, uzyskanie dowodu z naruszeniem pia@pi pos¢powania lub za pomac
czynu zabronionego nie dyskwalifikuje jeszcze dowddstawodawca dogait wiec co do
zasady dowody pozyskane z naruszeniem przepisowpoegnia karnego lub uzyskane za
pomo@ czynu zabronionego.

Zarbwno w obecnym brzmieniu, jak i poprzednim, pigeart. 168a k.p.k. postuguje
sie pojeciem czynu zabronionego. Czynem zabronionym jesh@aanie o znamionach
okreslonych w ustawie karnej (art. 115 8§ 1 k.k.), ktdng kxdzie przesgpstwem jeeli jego

spoteczna szkodlivéd bedzie znikoma (art. 1 § 2 k.k.) lub gdy sprawcy héglzie mana

2 R. Kmiecik, Kontrowersyjne unormowania w znowelizowanym kodeksisgpowania
karnegq Prok. i Pr. 2015, nr 1-2, s. 17. Druk sejmowy@v, s. 13-14.
% Druk nr 207, s. 13-14.
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przypis& winy w czasie czynu (art. 1 8 3 k.k.). Przepis 888a k.p.k. bdzie wic mogt by
zastosowany niezaleie do tego czy czyn zabroniony jest zawinionyezalenie od tego,
czy czyn ten jest w ogolle przegstwem z uwagi na znikagjego spoteczpszkodliwaé.

Zakres stosowania przepisu art. 168a k.p.k. w opacrksztalcie, ulegt weic
znacznemu poszerzeniu w stosunku do poprzedniegoidmia art. 168a k.p.k. Przyjmowano,
ze W poprzednim brzmieniu zakaz z art. 168a K.pi&.rozchgat st na inne zachowania
0golnie zabronione przez prawo — np. prawo cywilme sankcjonowane odpowiednimi
przepisami, np. delikty administracyjne czy deliktkonstytucyjne, przewinienia
dyscyplinarne (o ile nie wypeinigjone jednoczsie znamion czynu zabronionego) oraz
wykroczenia. Nie migity si¢ takze w zakresie unormowania art. 168a k.p.k. dowody
uzyskane w sposéb sprzeczny z prawem procesowynszazegolnéci gdy chodzi o
niepenalizowane przejawy naruszenia warunkéw swypbowypowiedzi  osoby
przestuchiwanéf.

Obecne brzmienie art. 168a k.p.k. poszerza tenegzakbopuszczalne jest bowiem
pozyskanie dowodu nie tylko za pomoczynu zabronionego, ale tek dowodu z
naruszeniem przepiséw pggbwania, w szczegoldoi karnego, przyktadowo zgzanych z
naruszeniem swobody wypowiedzi osoby przestuchiydPeepis nie precyzuje bowiem o
naruszenie przepisow jakiego pgmiwania chodzi. Dopuwi¢ wiec naley takze mazliwosé
zastosowania tego przepisu w przypadku naruszemigch przepisow i przepisy
postpowania karnego, np. przepisow ppstwania w sprawach o wykroczenia.

5. Zarowno w poprzednim brzmieniu, jak i obecnymgpis art. 168a k.p.k. mowi o
dowodzie uzyskanym ,za pompczynu zabronionego. W doktrynie wskazuje wi¢c, ze
przepis art. 168a k.p.k. ma zastosowanie jedynjgaypadku tzw. dowodow bezfrednio
nielegalnych. Oznacza to brak w polskim ustawodawvest procesowym instytucji
wzorowanych na zakazie konsumpcji owocéw z zatautedgzewd>. W pismiennictwie
wskazuje si jednak,ze "Pomimo nieobovdzywania doktryny "owocOw z zatrutego drzewa",
kwestia wykorzystania w pagtowaniu karnym dowodow pgrednio nielegalnych nie

24D. Gruszecka [w:] J. Skorupkigpdeks pogpowania .., teza Il pkt 3 do art. 168a.
% |bidem teza Il pkt 4 do art. 168a.
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budzit watpliwos¢ z uwagi na wymag prowadzenia pgsiwania w sposob rzetelny, zgodny
ze standardem okilenym w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP i art. 6 EKBT

6. Nowela marcowa po przepisie art. 168a k.p.k.atbogeszcze art. 168b k.p.k. w
brzmieniu: ,Jeeli w wyniku kontroli operacyjnej zagdzonej na wniosek uprawnionego
organu na podstawie przepisOw szczegdlnych uzyskiwedd popetnienia przez osgb
wobec ktorej kontrola operacyjna byta stosowanae@o przesgpstwasciganego z urdu
lub przestpstwa skarbowego hiprzes¢pstwo obgte zaradzeniem kontroli operacyjnej lub
przest¢pstwasciganego z urdu lub przesipstwa skarbowego popetnionego przeziosole
niz objeta zaradzeniem kontroli operacyjnej, prokurator podejmdgryzg w przedmiocie
wykorzystania tego dowodu w pegbwaniu karnym.”

Przepis art. 168b k.p.k. dotyczy istotnej kwedtigra dotychczas byta przedmiotem
rozbieznych ocen. W szczegolém chodzito o zakaz korzystania z materiatu uzysiggn
przyktadowo z podstuchu przedprocesowego lub powego w zakresie w jakim
wykroczono w jego toku poza, oktene w postanowieniugdu 0 jego zargdzeniu, granice
podmiotowe lub przedmiotowe. W doktrynie i orzectwie SN przyjmowanoze skoro
Konstytucja gwarantuje woldé i tajemnie komunikowania s i przyjmuje, ze jej
ograniczenie mee nasipi¢ tylko ustawg i w sposéb w niej ok&tony (art. 49), a zaréwno
k.p.k. (rozdziat 26), jak i ustawy dopuszegaj tzw. kontra} operacyjm niektdrych organow
scigania obejmujcg podstuch, zakladaj zamknéty katalog przespstw, przy ktérych
mozliwe jest pozyskanie dowodow w drodze kontroli r@zmi wymagag juz we wniosku o
te kontrok osoby, ktéra ma l&ypodstuchiwana, to oznacza #e zaréwno na gruncie kontroli
operacyjney’, jak i procesowej kontroli rozm& legalnie uzyskanymi dowodami su
jedynie te, ktore dotyez przesgpstwa wskazanego w postanowienidis o0 zarzdzeniu
podstuchu i osoby w nim wskazanej, w zakresie ggens co do innych jej czynow, w
odniesieniu do ktérych nibwa jest kontrola rozméw, oraz takich czynéw osobych niz

wskazane w tym postanowieniu tylko wtedy, gdy wutdiontroli, po ujawnieniu takich

26 3. SkorupkaWykorzystanie w pagiowaniu karnym dowodéw bezpednio i parednio
nielegalnych [w:] J. Gody, M. Hudzik, L.K. Paprzycki red.,Zagadnienia prawa
dowodowegpWarszawa 2011, s. 25.

27 Zob. postanowienie sktadu siedmiudsiow SN z 26 kwietnia 2007 r., | KZP 6/07,
OSNKW 2007, nr 5, poz. 37; uchwata sktadu siedmae®w SN z 23 marca 2011 r., | KZP
32/10, OSNKW 2011, nr 3, poz. 22.

28 7ob. uchwata SN z 3 grudnia 2008 r., V KK 195/G&NKW 2009, nr 2, poz. 17.
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faktéw, dojdzie do wykorzystania przepisow o tzwpadku niecierpicym zwtoki, to znaczy
zarzmdzenia kontroli w tym zakresie przez organ guesvy, z wysdpieniem — w terminach
okreslonych dla sytuacji w k.p.k. lub w ustawach szczegéh — do sdu o zgod na to oraz
uzyskania tzw. nagbczej zgody su na poszerzony podstuch. W konsekwencji
przyjmowano, ze dowody uzyskane w trakcie kontroli rozméw poza pkresem
podmiotowym i przedmiotowym okinym przez sd nie mog by¢ wykorzystywane w
procesie, a wic nie mog stanowé dowodu, chybaze uzyska s w trakcie kontroli
wczeniejsz nastpcz zgod: sadu’.

Przepis art. 237a k.p.k. przewidywat siwvo$¢ zalegalizowania dowodu uzyskanego
w trakcie podstuchu poza wskazanymi przgg jego granicami, zarowno podmiotowymi, jak
i przedmiotowymi (zgoda nagicza). Zgodnie z tym przepisem, w brzmieniu przedel
marcowy, jezeli w wyniku kontroli uzyskano dowod popetnienizestpstwa wymienionego
w art. 237 8§ 3 k.p.k., popetnionego przez asolobec ktorej kontrola byta stosowana,
innego nz objete zaradzeniem kontroli, albo popetnionego przezarosoly, prokurator w
czasie trwania kontroli albo nie fadiej niz w ciaggu 2 miesicy od dnia jej zakéczenia mogt
wystgpi¢ do sdu z wnioskiem o wyrgenie zgody na jego wykorzystanie w pgsiwaniu
karnym. §d wydawat postanowienie w przedmiocie wniosku wmieie 14 dni na
posiedzeniu bez udziatu stron.

Nowela marcowa nadata nowe brzmienie art. 237akk.ggodnie z nowym
brzmieniem: ,Jeeli w wyniku kontroli uzyskano dowdd popetnieniazer osob, wobec
ktorej kontrola byla stosowana, innego przpstwasciganego z urgu lub przesipstwa
skarbowego i przes¢pstwo obgte zaradzeniem kontroli, lub przegistwa sciganego z
urzedu lub przesfpstwa skarbowego popetnionego przeziorolg niz objeta zarzdzeniem
kontroli, prokurator podejmuje decyzjw przedmiocie wykorzystania tego dowodu w
postpowaniu karnym.”

Zgodnie weéc z nowym brzmieniem art. 237a k.p.k., deeyzy przedmiocie
wykorzystania dowodu w pagiowaniu karnym, podejmuje prokurator a nie jak dbtzas
sad na wniosek prokuratora.

Nowel marcowa skéita takze 8§ 8 art. 237 k.p.k. Zgodnie z tym przepisem,
wykorzystanie dowodu uzyskanego podczas kontroliutrwalania tréci rozmow
telefonicznych byto dopuszczalne wgknie w posfpowaniu karnym w sprawie o

przest¢pstwo lub przespstwo skarbowe, w stosunku do ktorego bytozime zarzdzenie

29 T. Grzegorczyk, J. TylmaiRolskie postepowanie karné/arszawa 2011, s. 491-492.
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takiej kontroli. Skrélenie tego przepisu jest konsekwencposzerzenia mtiwosci
wykorzystania dowodu uzyskanego w gpstwaniu karnym, zgodnie z art. 168b k.p.k.

7. W poprzednim brzmieniu, przepis art. 168a k,pokreslat dwa zakazy, tj. zakaz
przeprowadzenia dowodu nielegalnego oraz jego veystania. Konsekwengjzakazu
przeprowadzenia nielegalnego dowodu byto oddalemimiosku dowodowego o
przeprowadzenie wymienionego dowodu na podstawie 1310 8 1 pkt 1 k.p.k. Zakaz
wykorzystania dowodu w ustaleniach faktycznych dpyy sytuacji, gdyby doszto do
dopuszczenia i przeprowadzenia tego dowodu.

Wedtug obecnego brzmienia przepis art. 168a k.ddwodd ledzie niedopuszczalny,
gdy zostatl uzyskany z naruszeniem przepisOw ¢postania lub za pomac czynu
zabronionego, o ktorym mowa w art. 1 § 1 kodeksmdgo, a ponadto dowod zostat
uzyskany w zwjzku z pelnieniem przez funkcjonariusza publicznegbowigzkéw
stizbowych, w wyniku: zabdjstwa, uniipmego spowodowania uszczerbku na zdrowiu lub
pozbawienia woln&i. Pod pogciem ,niedopuszczalfei dowodu” naley rozumie
niedopuszczalrig jego przeprowadzenia i wykorzystania, w znaczgakie nadawat tym
zwrotom przepis dawnego art. 168a k.p.k.

W kwestii ustalenia czy dowdd zostat uzyskany zruszeniem przepiséw
postpowania lub za pomacczynu zabronionego, a ponadto zostat uzyskany vgzkw z
petnieniem przez funkcjonariusza publicznego ohaekéw shzbowych, w wyniku:
zabojstwa, um§inego spowodowania uszczerbku na zdrowiu lub poiyaa wolndgci,
decyduje organ procesowy rozpozggmu stosowny wniosek dowodowy albo w
pdzniejszym etapie pogbowania rozstrzygagy o wykorzystaniu dowodu.

Jezeli pozyskanie dowodu w sposéb odomy w art. 168a k.p.k. dotyczyto
profesjonalnego petnomocnika strony lub prokuragtdedsz konsekwengj powinno by tez
zawiadomienie odpowiednich organow w trybie art82Di 2 k.p.k., gd¥ zachowanie takie —
niezalenie od innych konsekwencji, w tym ewentualnej odgalzialngci karnej — powinno
pociagat za soh takze odpowiedzialng dyscyplinara™.

8. W podsumowaniu rozwan nalezy wskaza, ze w obecnym brzmieniu przepis art.
168a k.p.k. zmienit dotychczasewzasaeg przeprowadzenia i wykorzystywania w
postepowaniu karnym dowodu nielegalnego. Poprzedpiaepis ten uznawat za
niedopuszczalny tylko dowdd uzyskany za pognceynu zabronionego. Obecnie przepis ten

stanowi,ze uzyskanie dowodu z naruszeniem przepisowepogtania lub za pomaoczynu

30D, Gruszecka [w:] J. Skorupkiipdeks pogpowania .., teza Il pkt 6 do art. 168a.
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zabronionego nie oznacza jeszcze niedopuszczaltego dowodu. Konieczne jest jeszcze
spetnienie dodatkowych warunkéw. Innymi stowy, Waysie dowodu z naruszeniem
przepisow pospowania lub za pomacczynu zabronionego nie dyskwalifikuje jeszcze
dowodu. W obecnym wc ksztalcie zakres stosowania przepisu art. 16@ek.kulegt
znacznemu poszerzeniu w stosunku do poprzedniemgoidmia art. 168a k.p.k. W gkszym
zakresie przypadkéw dowod uzyskany z naruszenigepBsow posfpowania lub za pomac

czynu zabronionego niethzie uznany za niedopuszczalny.

Streszczenie

Przedmiotem artykutu jest problematyka dowodu agalnego w polskim procesie
karnym. Analizowane g postanowienia art. 171 8 7 k.p.k., ktory przewsdujakaz
wykorzystywania dowodu bezgrednio wadliwego. Glowan czgs¢ rozwazan w artykule
stanowi jednak problematyka zwana z uregulowaniem art. 168a k.p.k. Przedstawsane
kolejne zmiany tego artykutu, w szczegd&oiovprowadzone ustaywz dnia 11 marca 2016 r.
0 zmianie ustawy — Kodeks peggbwania karnego oraz niektorych innych ustaw. Wraipao
analiz art. 168a k.p.k. oraz art. 168b k.p.k. formutowg@est zakres zakazu wprowadzania i
wykorzystywania w procesie karnym dowodu nieleggine

Stowa kluczowe:dowdd nielegalny; dowdd niedopuszczalny; owoceutradio drzewa;
Keywords: illegal evidence; inadmissible evidence; fruitgofsoned tree
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