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Abstract

The consequence of financial products introductmrihe economic turnover in sphere of
banking in the form of loan agreements genericdihown as PLN loans indexed /
denominated in foreign currency, due to the raplfapse of the exchange rate of foreign
currencies against PLN and the increase in thdvesoy of the borrowers, was the launch at
a large-scale preventive measure for repaymenbanrid - banking enforcement document
[Polish: bankowy tytut egzekucyjny, BTE]. The BTHstitution, as a privilege squad
belonging to banks, was characterized by simplioftyprocedure which the bank enforcing
receivables used for reaching it claims. That ur@aated, simplified procedure, which
legitimacy remained outside the court controlhat $tage of the initiation of bailiff execution,
caused many distortions in its numerous repeaticgtign by banks that do not need - as
others entities - enforce their claims passing teefthe following stages of judicial
proceeding. That legal disproportion in treatmdngrdities and often unjustified use of BTE
led to ask by the general court to the Constitatid@ourt a law question on compliance with
the Constitution the use of this institution in dégransactions. The decision of the
Constitutional Court on the unconstitutionalitytbé law generating creation of BTE changed
the picture of the legal situation of the partiesthe ongoing lawsuits. As a result, the
legislator made the amendments to the Banking Lexeghting BTE institution. However,
the postponement by the Constitutional Court ofryemito force the judgment and the
application in the amendment the transitional miovis, effects of changing the legal image
due to the resulting new, different possibilitidsrderpretation based on the changes made to
the law in relation to the effects currently impkeming in the sphere of practiced legal
norms.

Abstrakt

Konsekweng wprowadzenia do obrotu gospodarczego w sferze dvedki
produktow finansowych w postaci umow kredytowycklzajowo okrélanych jako kredyty
ztotowkowe waloryzowane/denominowane w walucie gbbgto z powodu gwattownego
zatamania s kursu walut obcych wzgtlem ziotego i wzrostu niewyptacakoo
kredytobiorcow uruchomienie na szegakak srodka zabezpieczgjego sptat udzielonych
kredytow - Bankowego Tytutu Egzekucyjnego. Insty@uBTE jako przywilej egzekucyjny
przynaleny bankom charakteryzowata ¢siprostoy procedury jak bank egzekwuapc
naleznoi¢ sie postugiwat dochode wierzytelndci. Owa nieskomplikowana, uproszczona
procedura, ktérej zasadito pozostawata poza kontmolsadowy, na etapie do wszezia

128



Krzysztof Chmielowiec Dalsze losy bankowego tytutu egzekucyjnego w swietle
orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego i ustawy nowelizujgcej

egzekucji przez komornika powodowata liczne wypacen jej nagminnym stosowaniu
przez banki, ktére nie musialy jak inne podmiotycliodzeé swych wierzytelnéci
przechodzc wczéniej kolejne etapy pogpowania sdowego. Owa dysproporcja prawna
w traktowaniu podmiotéw jak i €sto niezasadne stosowanie BTE doprowadzity do zadan
pytania prawnego przezads powszechny Trybunatowi Konstytucyjnemu o zgaano
z Konstytucyj stosowania tej instytucji w obrocie prawnym. Owmmde Trybunatu
Konstytucyjnego o niekonstytucyjém przepisOw prawa geneggych powstanie BTE
zmienito obraz prawny sytuacji stron w tgcych s¢ procesachglowych. W nasfpstwie,
ustawodawca dokonat nowelizacji Prawa bankowegogigcej instytucg BTE. Jednake
odroczenie przez Trybunat Konstytucyjny w@f w zycie orzeczenia jak i zastosowanie
w nowelizacji przepisow przgiowych skutkuje zmiapobrazu obrotu prawnego ze wedll

na powstate nowe, #de maliwosci dokonywania wyktadni opartych na dokonanych
zmianach prawa w relacji do ich skutkébw realipych s¢ aktualnie w sferze

praktykowanych norm prawnych.

Wstep

Artykut stanowi analiz funkcjonowania w obrocie prawnym instytucji banlene
tytutu egzekucyjnego poddanej w ostatnim dwudzlesto kilkakrotnej kontroli
konstytucyjngci prawnej. Okréla czym jest instytucja bankowego tytutu egzekuegm
dlaczego zostata orzeczeniem Trybunatu Konstyt@ggnuznana za niezgagdn konstytucy
oraz konsekwencje wynikte i wynikgje z takiego stanu rzeczy mpeg swoj wyraz take
w uchwaleniu przez ustawodagvastawy Ustawa o zmianie ustawy — Prawo bankowe ora
niektorych innych niektérych ustaw

Trybunat Konstytucyjny wyrokiem z dnia 14.4.2015 uznat, ze art. 96 ust. 1
i art. 97 ust. 1 Prawa bankowedo normujce instytucje BTE & niezgodne
z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP ksztafjoym fundamentalndla poradku prawnego zasad
rownaici wobec prawa. Orzeczeniem tym derogowat zasa&dndotychczasowego
funkcjonowania w obrocie prawnym BTE jako instyiumjdacej szczegolnym uprawnieniem
bankéw do dochodzenia roszaas stosunku do ich klientéw w polskim padku prawnym.
Instytucji segajacej korzeniami czaséw powstawania po || Woj@atowej nowego ustroju
opartego o tzw. demokracjudowg ktérej podstaw tworzyto dhzenie do wywilaszczenia
I uspotecznienia wszelkiej wtas§w prywatnej na rzecz utworzonegonptwa Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej. Tworu prawnego starg@ego szczegolny przywilej
znacjonalizowanych lub nowopowstaych bankow charakteryzigego ich pastwowy

! Ogloszenie z dnia 12 listopada 2015 r. w Dzpak. 1854.
2 Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo Bank@xe U. 1997 nr 140, poz. 939
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charakter. Ten stan rzeczy znamienny dla rzeczg¥aisgospodarczej gdzie sektor bankowy
byt pozbawiony konkurencyjsoi a relacje pomidzy bankami a klientami odzwierciedlaty
w znacznym stopniu relacje pagdzy organami administracji a obywatelamz pomidzy
rownorzdnymi stronami  umowy cywilnoprawnej nie mogt | nigrzystawat
do wspodiczesnych realiow rynkowych. Dalece zaktocétvnowag stron stosunku
cywilnoprawnego na niekorzy konsumenta, ktoremu wspotémee prawodawstwo
przyznaje jako stronie stabszej szczegobchror® uprzywilejowupc pozycg bankéw
w dochodzeniu roszcaenynikajgcych z czynnéci bankowych ponad wskazane diagtava
prawnego normy w relacji do gospodarki rynkowe.

Orzekajc wyrokiem Trybunat Konstytucyjny w oparciu o atB0 ust. 3 Konstytucji
odroczyt wefcie wzycie orzeczenia na d#iel.8.2016 r. Przyjmygf za zasadne zastosowanie
art. 190 ust. 3 Konstytucji przez TK w zakresie gmsow intertemporalnych w relaciji
ze skutkiem prawnym ex nunc od ¥@j w zycie orzeczenfazwracam uwagna zaistnienie
nowej sytuacji prawnej wynikagej z zastosowania przez TK art. 190 ust. 3 Kounsjiyt
na linii czasowej od wydania orzeczenia w dniu 12045 r. do jego wégia wzycie z dniem
1.8.2016 r. oraz zwranego z tym stanu prawnego jaki npst Po ogtoszeniu wyroku €&¢
Sadéw Rejonowych mylnie uznata pomigaj tres¢ art. 190 ust. 3z skoro Trybunat
Konstytucyjny orzekt o niekonstytucyjpd BTE, art. 96 ust. 1 i art. 97 ust. 2 Prawa
bankowego go kresge w obrocie prawnym w skutkach prawnych réewane ex tunc
i wydata orzeczenia o umorzeniu pgxiwair opartych na wskazanych przepisach. Przygzyn
odroczenia wdgia w zycie orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego byta koandg¢
uniknigcia wtérnej niekonstytucyjroi jaka mogtaby nagpi¢ w wyniku wefcia w zycie
wyroku z chwib ogtoszenia w relacji do juprowadzonych spranadowych. Umaliwienie
ustawodawcy w rozsinym czasie skorygowania i uregulowania ok@awjgcych
w tym zakresie niekonstytucyjnych przepisow Prawankowego oraz zwrzanych
z tymi przepisami innych uregulowaprawnych. Ustawodawca zmierg@jdo zgodnéci
przepisow z orzeczeniem Trybunatu Konstytucyjnegbwalit w dniu 25.9.2015 r. ustgw
Ustawa o0 zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz nigéiidinnych ustaw, ktéra weszta
w zycie z dniem 26.11.2015 r. Przepisem art. 1 ustefbgowata art. 96 — 98 Prawa
bankowego® wprowadzajc jednoczénie art. 11 ust. 1 — 3 przepisy pEoipwe.
Zgodnie z art. 11 ust. 1 — 3 pgsbwania o nadanie klauzuli wykonakto BTE wszczte
I nie zakaczone przed dniem wiia w zycie niniejszej ustawy podlegajumorzeniu,
jezeli jednak przed dniem wagjia w zycie ustawy wydano postanowienie w przedmiocie
nadania klauzuli wykonaldoi BTE, dalsze pospowanie w sprawie o nadanie klauzuli
wykonalndgci toczy s¢ wedtug przepisow dotychczasowych. Nadto BTE, ktarenadano
klauzuk wykonalngci na podstawie przepisow dotychczasowych zachownge tytutu
wykonawczego tate po dniu wejcia wzycie niniejszej ustawy.

% Uzasadnienie do wyroku TK o sygn. akt. P 45#t@dto - http://otk.trybunal.gov.pl/orzeczenia/

* Tekst wysipienia wygloszonego przez Prezesa Trybunatu Komsgjnego prof. M. Safjana w Komitecie
Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk 6 stycznia 200., http://trybunal.gov.pl/wiadomosci-
trybunalskie/wystapienia-publiczne-prezesa-i-wiezgsa-trybunalu/marek-safjan-2/

® Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bamkd. U. z 2015 r. z 0. zm.
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Konsekwengj zdarzé prawnych orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego
z dnia 14.4.2015 r. i uchwalenia przez ustawodawsstawy Ustawa 0 zmianie
ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaginia 25.9.2015 r. w odniesieniu
w szczegolngéci do art. 11 ust. 1 — 3¢bzie skutek prawny, ktéry moim zdaniem przeoczyt
ustawodawca w relacji do wydanego orzeczenia i jegasadnienia przez Trybunat
Konstytucyjny. Przepisy ustawy obejmog art. 11 ust. 1 -3 jako przepisy pkzgwe
regulup stan prawny w zakresie czasowym od dniasgvajustawy wzycie co do przeszkai
w relacji do tocgcych sg¢ postpowaa o0 nadanie klauzuli wykonaldo BTE,
toczcych s¢ postpowan w ktorych nadano ju klauzuk wykonalngci BTE i procesow
toczcych s¢ na podstawie uzyskanych tytutdbw wykonawczych wrojpao zak@czone
juz postpowania o nadanie klauzuli wykonakeo BTE. Zasadnym jest zatem pytanie jaki
skutek prawny nagpi w odniesieniu do stanu prawnego ktorgdbie obowjzywat
w stosunku do wymienionych pgpbwa i proceséw na dziel.8.2016 r. po dniu wsjia
w zycie orzeczenia Trybunatu konstytucyjnego z dnia.42015 r. Wedlug mnie
niezakaczone na dzie2.8.2016 r. pogpowania w zakresie nadania klauzuli wykonafo
BTE rozpoczte przed weciem w zycie ustawy 26.11.2015 r. w ktérych wydano
postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalcioprzed jej wejciem w zycie jak rownie
procesy tocgce s¢  na podstawie uzyskanych tytutdw wykonawczychnei by przez gdy
umarzane na podstawie orzeczonej niekonstytuéginorzepisow stanowcych podstaw
prawrg wydania BTE a w konsekwencji uzyskania tytutow wygkwczych.

Geneza powstania BTE i dokonywane zmiany w regulacj

Bankowy Tytut Egzekucyjny korzeniami ¢gia roku 1944. Powielgg wzorce
rozwigzan prawnych stosowanych w Zgwku Republik Radzieckich éwczesna Wiadza
Ludowa stanowita prawo mgje umacnié podstawy narzuconego ustroju. Usiaw dnia
11.9.1944 r° powotano Rady Narodowe, jako tymczasowe organyawsiawcze
i samoradowe do czasu powotania statej politycznej repremsinnarodu. W art. Z6pkt. 1
rozdziatu V zawarto uprawnienie ustawodawcze dlajétwe] Rady Narodowejookreélone
w punktach od 2 do 8, uprawriag Ra@ do uchwalenia kolejnej ustawy, Ustawy Krajowej
Rady Narodowej z 3.1.1945 r. o trybie wydawaniare&kw z moa ustawy’. Na mocy
jej art. 1 przelano uprawnienia Polskiego Komit&8tlyzwolenia Narodowego uchwalone
Ustawg z dnia 15.8.1944 r. o tymczasowym trybie wydawaaékretOw z mog ustawy
(DZ. U.R. P. Nr1, Poz. 3) na Bz Tymczasowy Rzeczypospolitej Polskis zart. 2 sprawcze
wykonanie powierzono Prezesowi Rady Ministrdw Konsekwengj bylo ogtoszenie
w dzienniku ustaw Dz. U. 1945 nr 4 poz. 14 Dekeetinia 15.1.1945 r. o Narodowym Banku
Polskim®®. Z dniem 2.2.1945 r. stanagym moment wefia w zycie na podstawie

® Ustawa z dnia 11 wrgeia 1944 r. o organizacji i zakresie dziatmd narodowych, Dz. U. z 1944 r., nr 5,

poz.22

Ustawa z dnia 11 wrzeia 1944 r. 0 organizacji i zakresie dziatad narodowych, Dz. U. z 1944 r., nr 5,
poz.22, art.26

Ustawa z dnia 3 stycznia 1945 r. o trybie wydawalekretéw z magcustawy, Dz. U. z 1945 r., nr 1, poz.1

Ustawa Krajowej Rady Narodowej z dnia 3 stycZi8d5 r. o trybie wydawania dekretéw z masstawy, Dz.
U.z1945r., nr 1, poz.1, art.2.

19 Dekret z dnia 15 stycznia o Narodowym Banku FAoisoz. U. 1945 nr 4, poz.14.

7
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art. 40 dekretu zaistniata w obrocie prawnym popigzwszy instytucja tytutu egzekucyjnego
bedacego odpowiednikiem bankowego tytutu egzekucyjnekidry jeszcze funkcjonuje
z niewielkimi zmianami a po dzié dzisiejszy. Wartym odnotowania jest poszerzanie
w kolejnych latach mocy prawnej tej instytucji. telsg z 22.3.1951 r. 0 zmianie przepisow
o reformie bankowéf art. 17 zmieniono t&é obowhzujacego w tym czasie art. 15 dekretu
z dnia 25.10.1948 r. o reformie BankoweWchodaca wzycie od 1.1.1950 r. ustawa art. 17
nadata now tres¢ art. 15 dekretu w pkt. 2; ,\Wyagi z kshg bankow oraz inne dokumenty
stwierdzagce zobowszania wobec bankow i zaopatrzone swiadczenie banku,
ze oparte na nich roszczenia svymagalne, maj moc prawg wykonalrg tytutdw
egzekucyjnych, bez potrzeby uzyskiwanigdevych klauzul wykonalnei. Egzekucja
naleznoéci stwierdzonych tymi dokumentami, odbywa sivediug wyboru banku, golz

w trybie, przepisanym w kodeksie pgzbwania cywilnego, 41z w trybie egzekucji
administracyjnej.” Tym samym bankowy tytut egzekjngyprzeksztatcono macart. 15 pkt.

2 w bankowy tytut wykonawczy. Od tej pory Banki npgrowadzé egzekuag} bezzadnej
kontroli sadowej tylko na podstawie wygenerowanyaasnych dokumentow. Taki stan
rzeczy trwat a do 1997 roku. Z dniem 1.1.1998 r. wesztaygie Ustawa z dnia 29 sierpnia
1997 r. Prawo BankowE, ktéra jest regulagj obowhzujaca poza kilkoma zmianami
po dzié dzisiejszy. Istotn& zmiany polegata mdzy innymi na zagpieniu bankowego
tytutu wykonawczego ponownie bankowym tytutem egmsfnym jednoczénie stawiagc
wymog i bankowy tytut egzekucyjny mie by podstavs prowadzonej egzekucji tylko
wedtug przepisbw KPC po spetnieniu przestanki nadamu przez s klauzuli
wykonalngci.

Instytucja bankowego tytutu egzekucyjnego

Bankowy tytut egzekucyjny jest dokumentem prywatnyktory wygenerowany
zgodnie z trécig art. 96 ust. 1 Prawa bankowego na podstawie irdojira kshg bankow lub
innych dokumentéw zwzanych z dokonywaniem czynitd bankowych* przy spetieniu
wymogow art. 97 ust. 1 ma moc prawiytutu egzekucyjnego. Po nadaniu klauzuli
wykonalngci przez sd juz jako tytut wykonawczy stanowi podstawdo egzekucji
prowadzonej wedlug przepiséw kodeksu ppstvania cywilnego, tale na podstawie
art. 98 Prawa Bankowego wobec 0s6b trzecich. Zdedagha ovg szczegola moc prawg
umazliwiajagca bankom egzekwowanie ich wierzytefigo z pomingciem drogi gdowej
bankowy tytut egzekucyjny zaliczany jest do tzwzywilejow egzekucyjnych bankow.
Bank w oparciu o wystawiony bankowy tytut egzekungyppatrzony klauzglwykonalngci
zgodnie z artykutem 777 8 1 pkt. 3 KPC unikat skbkgovanych i czasochtonnych procedur
dowodowych merytorycznego rozpoznania sprawy przgd oraz wydania tytutu
egzekucyjnego w postaci wyroku dopiero po przepdmgaym posfpowaniu.
Uprzywilejowanie uzyskiwat stwierdzenie istnienigmagalnej wierzytelnici banku wobec
konkretnych dtanikow(Janiak2003).

Ustawa z 22 marca 1951 r. o zmianie przepiséefarmie bankowej, Dz. U. 1951 nr 18, poz.143.
12 Dekret z dnia 25 gaziernika 1948 r. o reformie bankowej, Dz. U4&8%r 52, poz.412., art.15.
13 Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo Bank®ze U. 1997 nr 140, poz. 939, art. 5, ust. 2.
14 Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo Bank®ze U. 1997 nr 140, poz. 939, art. 95. ust. 1.
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Praktyka procedury egzekwowania rmeci zwigzana z bankowym tytutem
egzekucyjnym przebiegata ngstijgco. Zgodnie z art. 96 ust. 2 Prawa bankowego bapko
tytut egzekucyjny bank mogt wystagvinajwczéniej z chwib wystpienia wymagalngi
roszczenia nim objego. Nie paniej jednake niz w terminie wskazanym wswiadczeniu
ztozonym przez dianika o poddaniu giegzekucji na zizenie wniosku przez bank o nadanie
klauzuli wykonalndci. Po wystawieniu na podstawie &gibanku lub innych dokumentow
zwigzanych z dokonywaniem czynstd bankowych bankowego tytutu egzekucyjnego
stwierdzagcego istnienie wymagalnej wierzytekodp banku wobec podmiotu, ktory dokonat
czynndaci bankowej lub ustanowit na rzecz banku zabezgieiezwierzytelnéci bank sktadat
do wiaciwego gdu wniosek o nadanie klauzuli wykonadod Sgdem wiadciwym zgodnie
z art. 781 8 2 KPC jesia8 Rejonowy wiaciwosci ogolnej diinika z tym wyjgtkiem ze jezel
tej wiasciwosci nie mana bytoby ustaé klauzuk wykonalngci nadawat $d Rejonowy
w ktérego okegu miata by wszczta egzekucja. W wypadku gdy wierzyciel zamierzat
wszczcé egzekucje za grarnic—- Sd Rejonowy w ktdrego okgu tytut zostat sporgizony.
Sad Rejonowy byt zobowizany na podstawie art. 97 ust 3 Prawa bankowegaGakiez
na podstawie art. 781! KPC, ktérego regulacja perge z trecig art. 97 ust 3 Prawa
bankowego rozpoziawniosek o nadanie klauzuli wykonakod niezwtocznie nie piniej
jednak nk w terminie 3 dni. Termin ten jest jedynie terminamatrukcyjnym bowienraden
przepis prawa nie naktada nadSsankcji za jego niedochowaniegdSbadat poprawrid
ztozonego wniosku od strony formalnej, proceduralnejie Nrozpoznawat spraw
merytorycznie. Wynikalo to z faktwe w zamiarze ustawodawcy tak prowadzone
postpowanie mialo na celu przyspieszenie i ulatwienigoceséw zwjzanych
z dochodzonymi i ok&anymi przez bank wierzyteldoiami. Zakres rozpoznania ztanego
wniosku okrélat art. 7862 8§ 1 KPC wskazg ze w posgpowaniu o nadanie klauzuli
wykonalngci bankowemu tytutowi egzekucyjnemuads badat czy dhinik poddat
sie¢ egzekucji oraz czy roszczenie ¢hj tytulem wynika z czynrigi bankowej dokonanej
bezpdrednio z bankiem Ilub 2z zabezpieczenia wierzyt@nobanku wynikajcej
z tej czynnéci. Nadto § 2 art. 7862 KPC ustanawiat szczegolmyilej dla bankéw
stanowjc ze jezeli wykonanie bankowego tytutu egzekucyjnego jestalenione
od zdarzenia, ktore udowodnipowinien wierzyciel gd nada klauzgl wykonalngci
po dostarczeniu dowodu tego zdarzenia w formie dwtu. Tak skonstruowany przepis
z zawartym okrdeniem ,w formie dokumentu” oznaczat w odr&nieniu od pozostatych
wierzycieli, ktérzy na mocy art. 786 8 1 KPC powinrdowodné zdarzenie dostarczeniem
dowodu w formie dokumentu wdowego lub dokumentu prywatnego z podpisengdowo
paswiadczonym, banki przedstaivmoglty dowod w postaci jakiegokolwiek dokumentu bez
wymogu okrélonej formy Igdac tym samym uprzywilejowanymi w wobec innych
wierzycieli. Wskazana art. 7862 KPC kognicjad8 Rejonowego obejmaga badanie
warunkéw formalnych, ktére powinien spekfilbbankowy tytut egzekucyjny w pegtowaniu
o nadanie klauzuli wykonaldoi obejmowata tr& bankowego tytutu egzekucyjnego
okreslonego art. 96 ust. 2 Prawa bankowego przy ugdigéniu poprzedzagego
go art. 96 ust. 1 okékjacego podstawy genenge w/w tréé. Brak ktéregokolwiek
z elementéw formalnych offlych tym przepisem wykluczat miwos¢ uznania badanego
dokumentu za bankowy tytut egzekucyjBy€zyk 2006). Zatem zakres kognicjigdu
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spetnienia wymogow art. 96 Prawa bankowego obejhiovla oznaczenie banku,
ktory go wystawit i na rzecz ktérego egzekucja ngad prowadzona, 2. doktadne oznaczenie
diuznika zobowszanego do zaptaty, 3. wysakozobowhzan diuznika wraz z odsetkami

i terminami ich platnéci, 4. dat wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego,
5. oznaczenie czynioi bankowej z ktorej wynikagj dochodzone roszczenia, 6. wzmiank
0 wymagalnéci dochodzonego roszczenia, 7. pigchanku wystawiajcego bankowy tytut
egzekucyjny, 8. podpisy oséb uprawnionych do dmiatav imieniu banku.

Badapc pkt. 2 g§d uwzgkdniat maliwos¢ wystawienia bankowego tytutu
egzekucyjnego przeciwko spadkobiercomzdika oraz spadkodawcy dinika jako strony
czynndci bankowej izgdania wierzyciela nadania przeciwko nim klauzulikegalngci.
Nieuwzgkdnione bylyby jednakzagdania nadania klauzuli na bankowy tytut egzekugyjn
wystawiony przeciwko zmartemu

Punkt 3 wskazury wysokd¢ zobowhgzania dhinika wraz z odsetkami
i ich terminami gd sprawdzat mag na wzgédzie wymagane oznaczenia w bankowym tytule
egzekucyjnym wysokai i termindw wszelkich odsetek oraz dopuszcza&nmdania klauzuli
bankowemu tytutowi egzekucyjnemu weéei dotyczacej zobowszan diuznika prawidtowo
oznaczonéf.

W pkt. 4 sprawdzeniu przezd podlegato czy zgodnie z ustavibankowy tytut
egzekucyjny zostat zaopatrzony glaego wystawienia co koreluje z prawidtosen
wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego wdghm ztaonego przez dinika bankowi
oswiadczenia o poddaniuesegzekucji i terminie do ktdrego bank meowystpi¢ o nadanie
klauzuli bankowemu tytutowi egzekucyjnemu.

Element oznaczenia czynimd bankowej z ktorej wynikgj dochodzone roszczenia
determinugcy wystawienie przez wierzyciela bankowego tytulgrekucyjnego & bada
w oparciu o zakres przedmiotowy wskazany art. 5 Listust. 2 Prawa bankowegedacym
zamknetym katalogiem czynri@i bankowych stanowcych przestank uprawniagca bank
do wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego. Bzyn oznaczenie czyném bankowej
z ktorej wynikaj dochodzone roszczenia powinno¢bgokonane przez takie oznaczenie
czynndci, ktére pozwoli na zakwalifikowanie jej jako jegjnz czynnéci wymienionych
w art. 5 ust. 1 i ust. 2 Prawa bankow&goKoniecznym wéc bylo wskazanie stosunku
zobowgzaniowego tworgcego zrodio roszczenia wierzyciela @bggo bankowym tytutem
egzekucyjnym tak aby umbwiato zindywidualizowanie tego stosunku co jednemie
pozwolitoby unikra¢ obejmowania danym tytutem roszézaeie wynikapcych z czynnéci
bankowych.

15 Uchwata $du Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2009 r., Ill CZP 132/08

16 Uchwata $du Najwyzszego z dnia 7 lipca 2000 r., Il CZP 27/00

" Uchwata §du Najwyzszego z dnia 19 marca 2010 r., Il CZP 06/10, ,Bamému tytutowi egzekucyjnemu
moze by nadana klauzula wykonalém, jezeli w tytule tym czynn& bankowa, z ktérej wynikaj
dochodzone roszczenia, wskazana jest w sposohliwiagacy jej zindywidualizowanie i zakwalifikowanie
jako czynndci bankowej.”
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W ramach kognicji &d badat czy bankowy tytut egzekucyjny meoby podstavy
egzekucji prowadzonej wedlug przepisow Kodeku ¢mstvania cywilnego zgodnie
z art. 97 ust. 1 Prawa bankowego czy zostat wystayvprzez bank wykcznie przeciwko
osobie, ktora bezgeednio z bankiem dokonywata czyrseobankowej albo jest dimikiem
banku z tytutu zabezpieczenia wierzytéitiobanku wynikajcej z czynnéci bankowej
I ztozyla pisemne éwiadczenie o poddaniu ¢siegzekucjiMulizski 2002). Czy roszczenie
objcte tytutem wynika bezpmoednio z tej czynnai bankowej lub jej zabezpieczenia.
W zakresie art. 97 ust. 2 badat czw@dczenie o ktéorym mowa w art. 97 ust. 1 glae
kwote zadhzenia do ktérej bank nme wystawé bankowy tytut egzekucyjny oraz termin
do ktorego wierzyciel mae wyshpi¢c 0 nadanie wskazywanemu przez niego bankowemu
tytutowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalfm. Réwniez w odniesieniu do art. 97 ust. 4ds
badat jeeli istniata taka potrzeba czy nie zachpgzzestanki zawartej w Prawie bankowym
w art. 98 samodzielnej regulacji o charaktdere specialisdotyczcej nasgpstwa prawnego
po stronie zobovwgzanego. Zgodnie bowiem z art. 98 bakowy tytut egegjy moe
by¢ rowniez podstaw egzekucji take przeciwko osobie trzeciej gdy przejmie ona diug
wynikajacy z czynnéci bankowej oznaczonej w art. 97 ust. kejepo dokonaniu czynriai
bankowej o ktérej mowa w tym przepisie obgrek swiadczenia przeszedt na inne osoby
w wyniku spadkobrania lub przeksztatcenia osobywpe albo gdy zachodzi potrzeba
z egzekucji majtku wspolnego mabnkow. W zakresie procedury art. 98 Prawa bankowego
jest zgodny z art. 788 k.p.c.zdf bank wystawit bankowy tytut egzekucyjny przekiowv
dtuznikowi bedagcemu osob wymieniory w art. 97 ust. 1 Prawa bankoweg@ snaze nada
klauzuk wykonalngci temu tytutowi przeciwko spadkobiercom ghika przy uwzgtdnieniu
przestanki pozytywnejzi bankowy tytut egzekucyjny byt wystawiony zgcia diwnika.
Jezeli jednak wysipuje przestanka negatywna, bankowy tytut egzekycypostat
wystawiony przez bank na ospbwymieniory w art. 97 ust. 1 Prawa bankowego
po jej smierci d nie mae nada klauzuli wykonalnéci. Przepisy pogpowania cywilnego
nie przewiduyj takiej kategorii tytutdw egzekucyjnycf, ktére mog by¢ wystawiane
przeciwko podmiotom nieistniggym niemajcym zdolnéci prawnej(art. 64 § 1 KPE3,
Nie oznacza to jednak zi zostawata zamkgia droga prawna wierzycielowi
do wyegzekwowania swojej wierzytekm bowiem po smierci osoby wymienionej
w art. 97 ust. 1 bank mégt wystawbankowy tytut egzekucyjny przeciwko spadkobiercom
diuznika kedacego osob wymieniory w art. 97 ust. 1 Prawa bankowego na podstawie
art. 96 ust. 2 Prawa bankowé§moraz ziay¢ wniosek o nadanie przezds Rejonowy
klauzuli wykonalnéci(Rychter2011).

Wyrok z dnia 14 kwietnia 2015 r. o sygn. akt P 452

18 Uchwata $du Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2009 r., Ill CZP132/08

19 Kazda osoba fizyczna i prawna ma zddkhavysipowania w procesie jako strona (zddiisadowa),Ustawa
z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks ppsiwania cywilnego, D.U. 1964 nr 43, poz. 296

% Uchwata $du Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., Il CZP 18/10
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Wyrokienf* z dnia 14.4.2015 r. Trybunat Konstytucyjny uznedyeo do wystawiania
bankowego tytutu egzekucyjnego prawnego przywilejpankowego okrdonego
art. 96 ust. 1 i art. 97 ust. 1 Prawa Bankoviéga naruszape zasagl réwnego traktowania
wobec prawa wskazarart. 32 ust. 1 Konstytucji. Wyfa st to w aspekcie relacji radzy
bankiem a jego klientem, w relacjach¢azy bankami jako wierzycielami a pozostatymi
podmiotami lgdagcymi wierzycielami, w relacjach guzy diwznikami bankow i dhanikami
innych podmiotéw. Trybunat okélt wspolng cecle istotrg banku i jego klienta. §sstronami
prywatnoprawnego stosunku zobgmaniowego opartego na zasadzie prawnej(formalnej)
rownagsci i autonomii woli stron. Powinny méerowne co do zasady mowvosci obrony
swoich praw i interesow wynikgych z zawartej umowy. Tymczasem bank posiada
uprawnienie do wystawiania tytutu egzekucyjnego tgmgacego orzeczenie adu
Zz pominkciem merytorycznego rozpoznania sprawy w czasietévyin mogtby podnig
zarzuty merytoryczne klient. Klient me za& jedynie brond sig przed wystawionym
bankowym tytutem egzekucyjnym tylko wytacamj powddztwo przeciwegzekucyjrig
ponosac przy tym na okres orzekania przez Trybunat Kanstyiny w sprawie kompletn
optat stosunkow wynoszca 5% od wartéci roszczenia oraz caly ¢giar dowodzenia
w warunkach prowadzonej przeciwko niemu egzekutjzyecej sk z zagciem majtku.

Tak daleko idcy szczegolny przywilej oznacaay bycie gdzig we wilasnej sprawie
Trybunat Konstytucyjny uznat za nie uzasadnionyustam bankow dracych instytucjami
komercyjnymi  dziatlajcymi w  priorytecie ogigniccia zysku. Nie uzasadnia
ani usprawiedliwia tego rownieproba przywotywania i kreowania w pgsbwaniu przed
Trybunatem charakteru bankdéw jako instytucji zaidapublicznego. Orzekag Trybunat
Konstytucyjny wyranie wskazake takiego statusu nie nadaje bank@aden przepis prawny.
Jest on tylko kwesfi faktu. Nadto negatywn przestank funkcjonowania przywileju
zaakcentowan przez Trybunat Konstytucyjny w sprawie @@ istotne znaczenie
w praktycznym dziataniu bankéw jako wierzycieli ti@gsh relacja z innymi podmiotami
bedacymi wierzycielami. Inne podmioty w konkurencji arkkami do maijtku tej samej osoby
jako dtuznika nie mag praktyczniezadnych szans na zaspokojenie swoich roszcze

Trybunat zwayt iz zgodnie z art. 781* KPC nadanie klauzuli wykonginoktore
powinno nasfpi¢ w ciggu trzech dni dnia zi@nia wniosku(termin instrukcyjny) jest w istocie
czysy formalnGciag. Na podstawie art. 7862 KPCGyds bada tylko czy roszczenie otg
wystawionym tytutem egzekucyjnym wynika z czysciobankowej dokonanej bezgpednio
przez bank z osalbprzeciwko ktorej jest skierowany tytut lub z zapiezzenia tej czynrici.
Czy diwnik poddat sp egzekucji w stosownymswiadczeniu woli spetnigcym okrdlone
wymagania ujte art. 97 ust. 2 Prawa bankowego oraz czy bankgimy egzekucyjny zostat
sporadzony z wymogami art. 96 ust. 2 Prawa bankowegdaBey wniosek klauzulowy gl
nie ma umocowania w zakresie dokonywania ust@énienia wysokeci i wymagalndci
roszczenia. Pogbowanie klauzulowe z racji jego istoty uniettivia dokonania ustatei ocen

2L Trybunat Konstytucyjny, Wyrok w imieniu Rzeczypuditej Polskiej z dnia 14 kwietnia 2015 r., Sygkt P
45/12

22 Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo Bank@xe U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665, ze zm.

% Art. 840 Kodeksu pospowania cywilnego
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0 charakterze merytorycznym. Nie jest tym samymzliwgm sprawdzenie czy istnig
rzeczywscie roszczenia banku do klienta czy grawidlowo okrélone co do wysoki

lub czy wynikag z czynndci bankowych olgtych umowg lub umowami na ktore
powotuje s¢ bank.

Na tym etapie dochodzenia przez bank roszckensekweng jest ze dtuznik
nie masrodkdéw obrony. Formalna natwo$¢ odwotania si od postanowieniagdu 0 nadaniu
wnioskowi klauzuli wykonalnéci w praktyce jest niemitiwa do zrealizowania ze wzglu
na brak przepisu przewidigego obowgzek banku zawiadomienia ditika o wystawieniu
tytutu egzekucyjnego. Zieniu wniosku o nadanie mu klauzuli wykonaicio a take
obowigzku gdu zawiadomienia dinika o nadaniu klauzuli wykonaléd lub o wszczciu
postpowania klauzulowego.

Uprawomocnione postanowienigdss 0 nadaniu klauzuli wykonalba  tytutowi
egzekucyjnemu unitiwia bankowi wszcgcie w stosunku do dhmika egzekucji komorniczej
gdzie z momentem jej wszgda diwnik uzyskuje wiedz o istnieniu wydanego przeciwko
niemu tytutowi wykonawczemu. Dopiero z chyvibtrzymania Postanowienia od komornika
0 wszczciu postpowania egzekucyjnego realnydrodkiem jego obrony stajeeswniesienie
powodztwa przeciwegzekucyjnego na podstawie afd. IBRC w zwizku z art. 843 KPC.
Sporadzenie pozwu dokonania optaty stosunkowej(5% od toa@r roszczenia).
Tym samym obarczenie dinika w posgpowaniu cgzarem dowodzenia okoliczéa
uzasadniacych pozbawienie mocy prawnej tytutu wykonditiow catagci lub czsci
w okoliczngciach rownolegle prowadzonej przeciw niemu egzekoeyli zagcia jego
majtku. Nadto dodatkowe utrudnienie dla obronyzdika w tym postpowaniu stanowvyi
niedostatecznie precyzyjne przepisy regudej tré¢ bankowego tytutu egzekucyjnego
okreslonego art. 96 ust. 3 prawa bankowego poprzez edgpyjne okrélenie czynnéci
bankowej ktorej dotyczy swiadczenie o poddaniu ¢siegzekucji gdy strony zawiesgj
rownoczeénie na przyktad wgicej niz jedrg umowe(czynng¢ bankows) oraz brak precyzji
w okresleniu wysokdci zobowizania diinika wraz z odsetkami i terminami ich ptatoo
Nakitada s} na to tré¢ art. 97 ust. 2 Prawa bankowego z ktorej nie wynpddanoznacznie
spos6b okrdania kwoty zadhienia do ktérej bank nie wystawé bankowy tytut egzekucyjny.

Wskazane i opisane okoliczw stanows bez watpliwosci ze bankowy tytut
egzekucyjny jest wygikowym przywilejem prawnym banku. Dokumentem pocacgm
od prywatnego podmiotu gospodarczego ¢mgicym orzeczenie gslu. Wydawanym
po przeprowadzeniydowego pospowania klauzulowego w ktorym pozwanemuztilowi
nie przystuguyp liczne gwarancje zabezpiecgag rowné¢ stron  posfpowania
jak ma to miejsce w zwyklym paegtowaniu rozpoznawczym. Bankedac wrecz <dzig
we witasnej sprawi@(dex in causa syastaje st de facto podmiotem wymiaru sprawiedli¢eq
ktory zgodnie z art. 175 Konstytucji sprawujvytacznie gdy. Ani jeden z pozostatych
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podmiotow take pastwowy nie ma uprawnienia podobnego w dziataniukutlsach do
bankowego tytutu egzekucyjnedjo

Reasumpgj tych ustalé byla konieczn& postawienia pytania czy status prawny
bankow lub inne okoliczrioi uzasadniaj funkcjonowanie tego wyfkowego przywileju
w sferze prawnej. Bankicdac obecnie w ogromnej wkszaci prywatne prowadgdziatalngé
w formie spoétek akcyjnych, spétdzielni, magtatut przedsbiorcy i dziataj w celu osigniecia
zysku. Twora z reguly grup najbogatszych i najsilniejszych przegidorcow na rynku
prowadac dziataln@¢ czysto komercyjp Przypomnienieze wbrew ich twierdzeniom
ich przywileje prawne szczegolnie w zakresie uprpsaego egzekwowania ich wierzyteloo
nie § zwigzane z instytugj zaufania publicznegolak nie jest.Twierdzenia te nie maj
zadnych podstaw prawnych co stwierdzit wyrokiem grsyP7/09 Trybunat Konstytucyjny
ostatecznie potwierdzgj ze charakter bankéw jako instytucji zaufania pulblego
jest kwesti faktow zwhzarg z istoy ich dzialania polegaga na organizowaniu obrotu
finansowego stanowty istotne znaczenie dla dziatania catego systempagiasczego pestwa
bedac gwarantem bezpieargtwa zdeponowanych w nich zasobow finansowych. fxitnie
jest wynikiem postrzegania bankéw jako instytymzostajcych pod specjalnym nadzorem
panstwa. Zobowdzanych do prowadzenia rachunkdweio wedlug zasad specjalnych
okreslanych przez ministra wdaiwego do spraw finanséw publicznych po zgsigciu opinii
Komisji Nadzoru Finansowego. Tym samym twierdzemigankach jako instytucjach zaufania
publicznego oparte jest tylko na faktathnie osadzone w prawie.

Inng okoliczndgciag podnoszoyp przez banki za utrzymaniem prawa bankow
do wystawiania wlasnego tytutu egzekucyjnego Ipgenoszona argumentacja o szczegolnej
roli w gospodarce rynkowej bankow pctonej z obowjzkiem dbania o bezpiearswo
srodkow finansowych powierzonych przez deponentoabezpieczonych szybki tatwg
procedug egzekucji dlugbw opat na instytucji bankowego tytulu egzekucyjnego.
W tej kwestii Trybunat stusznie wskaza podstawow formg dbatdci bankdéw o ptynné
finansowy oraz o stan depozytéw powinnoc¢bgachowanie przez banki jako profesjonalistow
dziatapcych w okrélonej dziedzinie rozwagi w udzielaniu kredytéwodejmowaniu w oparciu
o ich profesjonalizm decyzji co do lokowania powmanych im przez depozytariuszyodkow
finansowych. Nie wulega witpliwosci, ze banki § podmiotami profesjonalnymi,
dysponugcymi wysokiej klasy specjalistami w dziedzinie aan®d ekonomii jak i prawa
(polskiego i m¢dzynarodowego) i z pewlcig potrafg nalezycie zabezpieczy zaréwno
interes wtasny, jak i interes deponentéw osdorici”?°.

Nadto Trybunat Konstytucyjny wskazat ido dyspozycji bankéw pozostaje wiele
instrumentow zabezpieczaych wierzytelnéci jak réwniez wiele maliwosci dochodzenia
roszczé. Wskazat chocigby na stosowany na szegokkak wekselin blankoi zabezpieczenie

24 Uzasadnienie wyroku wydanego przez Trybunat Kgnsyjny w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
14 kwietnia 2015 r., Sygn. akt P 45/12. www.trybluspav.pl

% Trybunat Konstytucyjny, Wyrok w imieniu Rzeczypaditej Polskiej, Sygn. akt P 7/09

% Uzasadnienie wyroku wydanego przez Trybunat Kgnsyjny w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
14 kwietnia 2015 r., Sygn. akt P 45/12. www.trybluspav. pl
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jego dochodzenia art. 492 8§ 2 KPC, art. 492 KPQ postpowanie upominawcze
czy nakazowe.

Konsekwengj tych ustalé jak wskazuje obecnie praktyka w oparciu 4oej
wykazywane w procesach liczne nieprawidiéeiozachodzce w korzystaniu i stosowaniu
przez banki przywileju bankowego tytutu egzekucgme stusznie uznat Trybunat
Konstytucyjny ze uprawnienie bankéw do wydawania bankowego tytedizekucyjnego
stanowi naruszenie wytranej w art. 32 Konstytucji zasady rowésow relacji z ich klientami.

Co dalej?

Orzeczenie Trybunalu Konstytucyjnedd eliminujace z poradku prawnego
art. 96 ust. 1 i art. 97 ust. 1 Prawa Bankowego jakzepisOw niezgodnych z Konstytacj
stanowgcych podstaw dotychczasowego funkcjonowania instytucji bankosvetytutu
egzekucyjnego w obrocie prawnym wraz z przesuam przez Trybunat daty wéeja wzycie
orzeczenia na dzel.8.2016 r. wymusio potrzebinterwencji ustawodawcy. Utrata mocy
obowizujagcej tych przepisow dopiero z dniem v w zycie tj. 1.08.2016 r. spowodowata
mozliwosé wyshpienia negatywnych konsekwencji w sferze prawnejp@staci wtornej
niekonstytucyjnéci czy tez powstania komplikacji w rozstrzyganiu przezdg w sprawach
wszcztych wydaniem bankowego tytulu egzekucyjnego nasfaode zakwestionowanych
przepisow przed utratich mocy obowgzujgcej. Interwencji ktéra po przeprowadzeniu
odpowiednich analiz przez ustawodgwavigzac interesy bankdéw jako wierzycieli
oraz ich dhanikow jak i paistwa, ktérego organydowe rozstrzygajsporne sprawy przyczyni
si¢ do uchwalenia przez ustawodavgtosownych do orzeczenia odpowiednich regulaciji.

Ustawodawca zadziatal sprawnie czasowo jak na Hopgsowe dwiadczenia
i uchwalit wynikapce z orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego adekwetgalacje. Z dniem
25.9.2015 r. Ustagvo zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérymmych usta?
art. 1 ust. 4 zostat uchylony art. 96 — 98 Praw&oba&go. Art. 2 derogowano
art. 7862 KPCG® . Natomiast art. 7 zmienit #& Ustawy z dnia 28.7.2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych dodajw art. 13 po ust. 1 ugt 1&° w brzmieniu:
» W sprawach o roszczenia wynikag z czynnéci bankowych o ktérych o ktorych mowa
w art. 5 ust. 1. i 2. ustawy z dnia 29.8.1997 Prawo bankowe ( Dz. u. z 2015 r. poz. 128,
z p&n. zm.) opfata stosunkowa wynosi 5% waéctoprzedmiotu sporu lub przedmiotu
zaskarenia, jednak nie mniej hi30 ztotych i nie wgcej niz 1000 ziotych”. Naspnie
art. 11 jako przepisem przejowym unormowat kwestie pagiowar klauzulowych
wszcztych i nie zakéczonych przed wégiem wzycie opisywanej ustawy Ustawy o zmianie

2" Trybunat Konstytucyjny, Wyrok w imieniu Rzeczypmditej Polskiej z dnia 14 kwietnia 2015 r., Sygit P

45/12

Ustawa z dnia 25 wrzgeia 2015 r. 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe otz drych innych ustaw, Dz.U.
2015 nr 0 poz.1854 2015.11.27

Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeksgpastania cywilnego (Dz. U. 2015 r. 0 zmianie ustawy
Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw, D2Q1L4 r. poz.101 z @d. zm.

Ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. — o kosztaglosych w sprawach cywilnych ( Dz. U. z 2014 r. d625. z
pézn. zm.)
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ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych ustawmadajc mu brzmienie:
Jezeli przed wejciem w zycie ustawy wydano postanowienie o nadaniu klauzuli
wykonalngci bakowemu tytutowi egzekucyjnemu, dalsze ppostvanie klauzulowe
w sprawie toczy si wedtug dotychczasowych przepiséw a powstaly tytykonawczy
ma moc obowizujaca takze po dniu wejcia w zycie ustawy. Jednak jezeli postanowienia

0 nadaniu klauzuli wykonalgoi nie nadano przed wiejem ustawy wzycie, pos¢powanie
klauzulowe ulega umorzeniu.”

Ogtoszony przez Trybunat Konstytucyjny wyrdk a take wprowadzone
przez ustawodawdJstava o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérpelych ustaw?
zmiany ledace konsekwengj orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 10422 r.
zostaly negatywnie przgte przez gremium bankowe jako oznagzej utrag przywileju
wymagajca podgcia na przyszid skrupulatniejszego cechisego st nalezyta starannécia
profesjonalnego podajia bankow do procedury oceniania ryzyka udzielakiadytow
w oparciu mgdzy innymi o racjonalni@ oceny uwarunkowaoraz maliwosci finansowych
kredytobiorcy. Odmiennie jakesivydaje zareagowata w wkiszaici doktryna prawnicz4 ktéra
pozytywnie ocenia wytane wyrokiem stanowisko. Uznaje je za spodjne i wyoma. Godzce
interesy stron, ujmygge w sposob adekwatny do uprawinmynikajgcych z Konstytucji zasgd
proporcjonalnéci uwzgkdniajgca waznos¢ i moc praw stron w relacji do znaczenia oraz
miejsca jakie $im przypisane w pestwie i obrocie prawnym.

Czy aby jednak poruszone zagadnienigdabe skutkiem orzeczenia Trybunatu
Konstytucyjnego i dokonanej przez ustawodawc nastpstwie tego orzeczenia nowelizacji
Ustawy o Prawie bankowym wyczerpaty lub wyczegpupszystkie czy wiksza¢ zagadnié
nurtugcych zainteresowane strony w relacji do jeszczeéxdmujgcej w obrocie prawnym
instytucji bankowego tytutu egzekucyjnego i prowamzch na jej podstawie pepowan?
Wedtug mnie nie. Szczegdlnie moje zainteresowanigzibkwestia udzielenia odpowiedzi
na zauwaony byt maze nie problem a pozytywyrmazliwos¢ skorzystania ze skutku prawnego,
ktory ujawnit st po orzeczeniu a w dalszej kolejod podpisaniu w padzierniku przez
Prezydenta uchwalonej nowelizacji ustawy Ustawy noiamie ustawy — Prawo bankowe
w relacji do odroczonego weja w zycie na podstawie art. 190 pkt. 3 Konstytucji czamia
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 15.4.2015 r. ni@fd2.8.2016 r. Wefie wzycie orzeczenia
Trybunatu z dniem 1.8.2016 r.edwie miato skutek prawny w odniesieniu do tggzh
sig postpowar przeciwegzekucyjnych ¢hacych  posgpowaniami  opozycyjnymi

31 Ustawa z dnia 25 wrgeia 2015 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oralztérych innych ustaw, art. 11
(Dz. U. 2015 nr 0 poz.1854 2015.11.27)

32 Trybunat Konstytucyjny, Wyrok w imieniu Rzeczypagitej Polskiej z dnia 14 kwietnia 2015 r., Sygit P

45/12

Ustawa z dnia 25 wr#eia 2015 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe orltdrych innych ustaw, (Dz. U.

2015 nr 0 poz.1854 2015.11.27)

http://serwisy.gazetaprawna.pl/finanse-osobistgtaty/867484,ekspert-likwidacja-bte-to-wazny-pael-w-

swiadomosci.html;

http://kredytywalutowe.com/definitywny-koniec-btezfbliski/;

http://prawoczylewo.blogspot.com/2015/11/banki-pmaimne-uprzywilejowania.html;

http://www.kochanski.pl/wp-content/uploads/2015KdRP-Newsletter Bankowy-tytul-

egzekucyjny_kwiecien-2015.pdf;
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do posgpowar egzekucyjnych bazaggych na wystawionych bankowych tytutach
egzekucyjnych ddacymi tytutami wykonawczymi w nagpstwie nadania im klauzul
wykonalngci przez §dy Rejonowe w pogpowaniu klauzulowym, ktére to pegowania
determinowane istnieniem w obrocie prawnym wystawioi BTE nie § objcte res iudicata
Nowelizacja ustawy o Prawie bankowym w zakresi@rtetmporalnym ksztaltuje przeszie
I biezace zdarzenia prawne w odniesieniu do aakonych lub toczych s¢ na dzié
dzisiejszy pospowar wygenerowanych wydaniem BTE przez banki. Nigldie jednak
obejmowa& zdarzé prawnych zaistniatych z dniem 1.8.2016 r. degjm w zycie wyroku
Trybunatu Konstytucyjneg&afjan2003). W systemie prawnym g dat nasgpi utrata mocy
obowizujacej  zakwestionowanych  przez  Trybunat  Konstytucyjnyprzepisow
art. 96 ust. 1 i art. 97 ust. 1 Prawa bankowego jailezgodnych z Konstytugcjco ujmuje
stanowczo Trybunatl Konstytucyjny w uzasadnieniu deydanego Postanowienia
z dnia 15.7.2015¥. Zatem konsekwenghie zak@czenia pospowai przeciwegzekucyjnych
przed dniem 1.8.2016 r. powinnodwgasgpienie implikacji z dniem 1.8.2016 r. w tacych
si¢ procesach przektada@ge] st na uznawanie przezdy iz tytut wykonawczy powstaty
w oparciu o nadanie klauzuli wykonakeo wadliwie wystawionemu bankowemu tytutowi
egzekucyjnemu bowiem wystawionemu na podstawie estizonych za niezgodnych
z Konstytucy przepisow, ktore tracmoc obowazujgca z t3 dag w systemie prawnym jest
wadliwy. Tym samym w obliczu zaistniatej nowej 3tji prawnej uznawanie powodztw
przeciwegzekucyjnych i pozbawianie w caliowykonalngci tytutdw wykonawczych opartych
na bankowych tytutach egzekucyjnych. Czy taliaie czas pokae.
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