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The realization of the principle of the unfetteredconsideration of evidence in civil

procedure and criminal procedure in the context ofurisprudence of the Supreme Court

Abstract

The principle of free assessment of evidence isajrbe most important principles of the
civil and criminal process. lIts limits, as indichtéy the Supreme Court case law, are
determined by the following factors: logical, staty, ideological and doctrines of law
indicating non-normative criteria, e.g. logical terion, life experience, legal and
psychological. The principle is the instructiontioeé conduct of the evaluation of the collected
evidence. In the scope of implementation of thegpile of free assessment of evidence, the
Supreme Court has repeatedly spoken, as well dauheA large number of Supreme Court
rulings on the application and implementation o$ trinciple are leading to the conclusion
that its interpretation still raises some uncettain the context or direction of the evaluation
covers the full scope of application of the aborieeda and factors. The question is whether
the case and the criteria for the free assessnieatidence submitted by the jurisprudence
line as well as the doctrine of legal science sthallil be fulfilled together in the performance
of judicial review and should only confine itsaifthe evidence presented.

Key words: free assessment of evidence, evidence, civil, triariminal proceedings,

evaluation criteria.

Wstep
Zasada swobodnej oceny dowodow jest gedn wazniejszych zasad procesu

cywilnego i karnego. Jej granice jak wskazuje ornextwo Sdu Najwyzszego wyznaczaj
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czynniki: logiczny, ustawowy, ideologiczny oraz digka prawa wskazgga na kryteria
pozanormatywne np. kryterium logiczne,sdtadczeniezyciowe, legalne, psychologiczne.
Zasada ma charakter instrukcji pgsiwania przeprowadzanej oceny zebranego materiatu
dowodowego. W zakresie realizacji zasady swobodmegny dowoddéw wielokrotnie
wypowiadat s Sgd Najwyzszy, jak réwnie nauka prawa. Znaczna §to orzeczé Sgdu
Najwyzszego w zakresie stosowanie i realizacja te] zasadgnia do wniosku,zi jej
interpretacja nadal budzi pewnetpliwos¢, w kontekicie czy kierunek dokonywanej oceny
obejmuje peiny zakres stosowania w/w kryteridow yroakow. Zastanowienia wymaga fakt
czy przedstawione przez linbrzecznicz, jak réwnie doktryre nauk prawnych czynniki i
kryteria swobodnej oceny dowoddw, powinny wszystkieznie zosté spetnione podczas
realizacji dziatd oceniagcych gdu i czy powinny tylko ograniczysic do przedstawionych
dowodow.

Zasada swobodnej oceny dowodow jest zagadcesu cywilnego i procesu karnego
wyrazona W przepisach art. 233 kodeksu ppstwania cywilnego (dalej: k.p.&.)i art.7
kodeksu pospowania karnego (dalej: k.p.K.)Przepis art. 233 k.p.c. ogélnie precyzuje w
jaki sposob g&d ma dokona swobodnej oceny zebranego materialu dowodowedjteraine]
interpretacji przepisu 233 k.p.c. gma wysné wniosek, ¥ na podstawie zakresu
przedmiotowego sprawyd dokonugc swobodnej oceny, kierujecsiviasnym przekonaniem,
daje wiae lub tez nie daje wiary przedstawionym dowodom i zaistmatypoznanym
okolicznagciom, dokonuje ustalenia donioséd dowoddw, ostatecznie wydaj osd w
sprawie. Nieco bardziej precyzyjne i konkretne, ajgdse by¢ ujecie zasady swobodnej
oceny dowoddéw w przepisie art. 7 k.p.k., gdzie wetdawca ustalazidokonugc swobodnej
oceny, organy kiergj si¢ zasadami prawidtowego rozumowania, wskazaniamidayiei
doswiadczeniazyciowego. W tréci obu przywotanych przepiséw, oklajacych sposob
postpowania w zakresie czyném koncowej swobodnej oceny zebranego materiatu
dowodowego realizowanej przezds nie odnajdujemy precyzyjnych czynnikéw i krytem
jakimi ma kierowa sie s3d przy tej jake waznej czynndci, mapcej ogromne znaczenie dla
stron procesu, ale rOwnieatoksztattu pogpowania. Zastosowane goja, W mojej ocenie
ogl6lne i abstrakcyjne, takie jak: wlasne przekoeaninoc dowodowa, jak réwnie
prawidiowe rozumowanie wymagajdodatkowej interpretacji i doprecyzowania. Ponadto

odnoszc sk do wskazania ,wszechstronnego rozemia zebranego materiatu” w przepisie

YUstawa z dnia 17 listopada 1964r.- Kodeks gastvania cywilnego, Dz.U. Nr 43,p0z.296, zzpozm.
2 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997r. — Kodeks guustania karnego, Dz. U. Nr 89, poz. 555, z p6zn. zm
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art. 233k.p.c. nalgy podp¢ rozwazania czy gd dokonugc oceny kieruje sitylko dowodami,
srodkami dowodowymi wskazanymi w ustawie, czyyte przez ustawodawcpowyzsze
stwierdzenie pozwaladowi na ocea sensu largo, ujmsg inne elementy ujawnione podczas
postpowania.

Brak szczegotowego oldlenia w przepisie kryteriow swobodnej oceny dowodow
przyczynit s¢ do licznych wypowiedzi przedstawicieli doktryny makresie interpretacji
zasady swobodnej oceny dowodow, jak rownigelu rozstrzygni¢ Sadu Najwyzszego w
zakresie stosowania przepisu art. 233 k.p.c. i p.kk.na podstawie #hych stanow
faktycznych. Odnosg sk do tematu podiej analizy, warto ja ha wsgpie zwrocé uwag na
kilka najbardziej charakterystycznych i odgjch istot zasady swobodnej oceny dowodow,
rowniez wyznaczajcych, wskazujcych granie swobody sdziowskiej oceny, orzecaeSadu
Najwyzszego. W orzeczeniachidd Najwyzszego (dalej: SN) tj. z 26 listopada 1949r. WaC
154/49, DPP 1950, nr 3; z 29 sierpnia 1974r., I133R/74, Biul. SN 1974, nr 12,poz. 227; z
20 marca 1980r. Il URN 175/79, OSNCP 1980, nr 1.200, wyznaczono pewien zakres
rozumienia i interpretowania granic swobodnej ocdawodow. Wskazanoz igranice te $
ustalone przez trzy czynniki: logiczny, ustawowyaorideologiczny. Ocena dokonywana
przez §d powinna by oparta na regutach logicznego §ienia i konstruowania wnioskow
poprawnych logicznie. Wiasne przekonanids nie mae naruszéa zasad logiki formalnej,
jak rowniez sad nie mae wysnuwa wnioskow, ktore nie wynikajz zebranych dowoddw.
Wiasne przekonaniegdu nie mae naruszé zasady logicznego pogdania wnioskow z
zebranym w sprawie materiatlehfad Najwyzszy w tezach swoich orzeczevielokrotnie
podkrelat powyzej wymienione kryteria, w tym najegciej czynnik logiczny, ktéry powinien
towarzyszy realizacji zasady swobodnej oceny dowoddw. Niejne@nak, granice czy ze
kryteria realizacji zasady swobodnej oceny dowoddwvyznaczane poprzez: obazek
wyprowadzenia przez gd z zebranego materialu dowodowego wnioskéw loggczn
prawidtowych (zgodnych z zasadami logicznego roawarea), ramy proceduralne (ocena
dowodow musi respektowa pewne warunki ok&one przez prawo procesowe, W
szczegOlnéci art. 227 - 234 k.p.c.), wreszcie pozigmiadomaci prawnej gdziego oraz
dominupce poghdy na gdowe stosowanie prawa. Swobodna ocena dowodow ghakora
jest przez pryzmat wiasnych przekarsggdu, jego wiedzy i posiadanego zasobivdadcze

zyciowych, ale powinna tale uwzgédnia& wymagania prawa procesowego oraz reguty

3codeks posipowania cywilnego Komentarz, P@ggbwanie rozpoznawcze. Pggbwanie zabezpieczgaie, t.1, red. T. Ereaski, Warszawa
2012, s. 1098
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logicznego mylenia, wedtug ktérychasl w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny
rozwaza materiat dowodowy jako cd@ dokonuje wyboru ok&onych s$rodkow
dowodowych i - wagc ich moc oraz wiarygodsdé - odnosi je do pozostatego materiatu
dowodowegd’. Powysza interpretacja jest jak najbardziej prawidtowzasadna, jednak

czy w petni odpowiada w jaki sposéipdsma realizowazasad swobodnej oceny dowodow.

Kolejng wazna kwesth, ktdrg nakréle, a ktora stata si przedmiotem rozwaan
gtéwnie doktryny, jest kwestia czy zasada swobodmegny dowoddéw jest zasadzw.
naczeln, ktora kieruje s¢ organ procesowy w prowadzeniu pgsiwania, gtdwnie
dowodowego, czy te jest zasagl nie zwhzarg z postpowaniem dowodowym. W
powyzszym zakresie istnigjrozne pogidy i interpretacje, ktére przedstawiv rozwinigciu
dokonanej analizy i wtasnych przegiah.

Przyznanie gdowi w przepisie art. 233 8 1 k.p.c. prawa do swi®p oceny
dowodow oznaczaze to do gdu naley wybor okr&lonych srodkéw dowodowych wedtug
mocy ich oddziatywania na przekonaniedaowskie oraz prawo do ich oceny, ktora
aczkolwiek jest ocenswobodn, to jednak nie mge pozostawaw sprzeczng€ci z regutami
logicznego rozumowania i wnioskowania oraz z zasadioswiadczeniazyciowego® W
orzeczeniu z dnia 14 grudnia 2006r. SN stwierdzaywobodna ocena dowoddéw dokonywana
jest przez pryzmat wiasnych przekarsggdu, jego wiedzy i posiadanego zasobivdadcze
zyciowych, uwzgédnia wymagania prawa procesowego oraz reguly logiga mylenia,
wedtug ktérych sd w sposéb bezstronny, racjonalny i wszechstrorogwaza materiat
dowodowy jako cat&, dokonuje wyboru okgtonych srodkow dowodowych i - wac ich
moc oraz wiarygodnig - odnosi je do pozostatego materialu dowodowedeonadto
swobodna ocena nale do wkasnych kompetencji kdego gdu orzekajcego w sprawie,
wyraza istot dziatalngci orzeczniczej i stanowi gwaranajiezawistéci sedziéw i sdow.”
Analizujac powyzsze zdanie SN nalg zada pytanie, ktéry z tych wymienionych czynnikow
podczas dokonywanej swobodnej oceny dowodow jgstaaniejszy, czy czynniki znajdgj
tagczne zastosowanie czystegd stosuje je w ustalonej kolegw i rozlgcznie, ktory z nich

jest najistotniejszy przy dokonywanej ocenie.

Teoria swobodnej oceny dowodéw

4Wyrok SN z dnia 7.07.2003, sygn. Il UK 258/02 , ledxnr 590250
5\Nyrok SN z dnia 5.02.2002r. , sygn. | PKN 848/08x /el. nr 560529

6\Nyrok SN z dnia 14.1°2.2006r. , sygn. | UK 161/Q&x/el. nr 950393
"Wyrok SN z dnia 16.02.2005r., sygn. | UK 190/04ex/el.nr 603751
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Pogcie ,zasad procesu” nie jest jednoznaczne i zamezywane § terminy:
naczelna zasada, podstawowa zasada. Zasada swphmmmy dowodow jest zasad
kodeksowy, wyraznie sformutowan w przepisie ustaw. Zasada swobodnej oceny dowoddéw
przez doktryg prawa cywilnego, nie uznawana jako reguta naczefr@iomiast przez
doktryre procedury karnej jako jedna z naczelnych dyrekiymecesowych. Najogolniej
ujmujac zasady naczelne procesu to zasady, ktorymi kel organ procesowy w
prowadzonym pospowaniu. Naczelne zasady naterOwniez rozumi€ jako pewne idee,
ktére wyznaczaj kierunek interpretowania i stosowania przepisowwa. W. Siedlecki
wprowadzit kategoti naczelnych zasad procesowych, ktére zdefiniowkd gentralne idee
poghdow prawnych na istet cel i funkcje instytucji procesu cywilnego na tkasad
ustrojowych pastwa® Z kolei E. Wakowski dokonat podziatu zasad pgstwania
cywilnego na dwie kategorie. Pierwsza kategoriazé&sady bezwzgtine, podstawowe,
wynikajace z samej istoty pagiowania cywilnego, a druga kategoria to zasady ¢urg,
konstrukcyjne. Zasad swobodnej oceny dowoddéw zaliczyt do kategorii dejig—
konstrukcyjnef’ Wyjasnienie takiego zakwalifikowania zasady swobody gcamajdujemy w
twierdzeniu, # zasada ta stosowana jest nandawym etapie prowadzonego procesu
postpowania dowodowego, nie odnosi¢ slo calego pospowania dowodowego, tym
samym zaszeregowana zostata jako tzw. zasada kkoygita. Mazna na przy¢ jednak inna
interpretag} i uzn&, iz zasada swobodnej oceny dowodow jest zakadstrukcyja, odnosi
si¢ tylko do posgpowania dowodowego, nie do sensu largo procesulmggo. W literaturze
dotyczcej posgpowania dowodowego zostata wskazana i d&ren systematyka zasada
postpowania dowodowego. Pepbwanie dowodowe to system oparty na konkretnych
zalazeniach, w tym zasadach, ktGre wyznagzajzebieg pospowania, formg, obowpzki i
prawa uczestnikéw pagiowania’’ Okreilane & réwniez w postaci katalogu zasad,
ujmowanego w sposob szeroki, ogolny. Wskazujeisinaczelne zasady procesu cywilnego
to zasada prawdy, kontradyktoryfiog jawnaci, ustngci i pisemndci, rownaci stron. W
ujeciu wezszym , podziat zasad procesu cywilnego wskazujé&zwa Zasady konstrukcyjne
odnoszce s¢ do postepowania dowodowego, ktore znajdrgastosowanie na konkretnym
etapie prowadzonego postepowania czyli na zagadcentracji, zasadbezpdrednicci i
zasagd swobodnej oceny dowodow. Wobec paazego naley uzna, iz zasady naczelne

nadaj kierunek i wyznaczgjstosowanie prawa w zakresie szeroko rozumianegoepu,

8J. Jodtowski , W. Siedlecki, Pgpbwanie cywilne. Gg¢ ogdlna.,Warszawa 1958, s. 136
°E. Waskowski, Podegcznik procesu cywilnego, Wilno 1932, s. 95-98
Dowody i posgpowanie dowodowe w sprawach cywilnych, red. Blaakdz Markiewicz K., Warszawa 2015, s. 199
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natomiast zasady konstrukcyjne dotyczesci procesu zwanej pagtowaniem dowodowym i
kierujg sie tzw. zasadami konstrukcyjnymi. Dla przypomnieniezgeiwstawny system
formalnej oceny dowodow oparty jest na regutach abowych wyznaczonych przez
ustawodawe, gdzie wiksze znaczenie mgjkonkretne okolicznéei sprawy nk wartasé
dowodu. Niemniej jednak, stanowisko dotyocz klasyfikacji zasady swobodnej oceny
dowodow nie jest jednolite i przez jednych badacpyzedstawicieli doktryny jest
umiejscawiana w katalogu naczelnych zasad procesowy przez innych w katalogu tzw.
zasad konstrukcyjnych. W mojej ocenie prawidtowst odejcie , ktore wskazuje na zasad
swobodnej oceny dowodow jak zasakonstrukcyjm. Nie budzi zadnej watpliwosci i
wymaga petnej aprobaty twierdzenie w podmiotowym zakresie zasada ta odnastysko

co do osoby &lziego i ma charakter uniwersalny. Zasada swobodeeny dowodow
znajduje zastosowanie w pgsbwaniu procesowym, jak i w p@gbwaniu nieprocesowym, a
w ograniczonym zakresie zasada ta wysje w posipowaniu egzekucyjnym. Odnagzsk

do doktryny, przywotania wymaga réwnigeoria swobodnej oceny dowodow znajduje
réwniez swoje zrodio w koncepcji swobodnego dowodu przedstawigerggez Luhmanna.
Istota swobodnej oceny dowoddéw polega na g@bwaniu gdu formalnymi regutami
prawnymi, ktore odgornie wyznaczatyby sposéb dokeanyjia tej oceny. @lzia ocenia moc
dowodowg i wiarygodnd¢ poszczegolnych dowodow na podstawie swojego wewmego
przekonania wspartego da@adczeniemzyciowym i zasadami logiki. Usankcjonowana przez
prawodawe swoboda sdu w ocenie dowodu ma w rdavie najwigkszym stopniu zapewdi
zgodnd¢ ustalé faktycznych z rzeczywisfeia.'* Trafnie autor tej teorii wskazujez i
wiarygodnd¢ dowodow to wewetrzne przekonaniegdu oparte na dwiadczeniuzyciowym

i zasadach logiki. Mina wysné wniosek, ¥ zastosowaniegtznie tych kryteridw jest jak
najbardziej prawidtowe, albowiem ¢&wiadczenie zyciowe stanowi rény wachlarz
doswiadczonych sytuacji, nie koniecznie m@jch sens logiczny. Tym samym nate
ograniczy kryterium ddéwiadczeniazyciowego $du do takiego, ktory nosi znamiona
racjonalnego i zachowagego sens logiczny.

Przez lata w doktrynie i orzecznictwie uksztattawvak jednolite stanowisko co do
teorii legalnej oceny dowodow, natomiast co do iteswobodnej oceny dowodow
podejmowano rine dyskusje gsto wskazujce na istnienie trzeciego systemu tzw. dowolnej
oceny dowodow, ktory bardziej ksztattuje gako odebny system. Ramy swobodnej oceny

dowodow art. 233 § 1 k.p.c. wyznaczon@ wymaganiami prawa procesowego,

Ug, Lewandowski, Retoryczne i logiczne podstawy argptacji prawniczej, Monografia 2015, Lex/el. nd231
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doswiadczeniazyciowego oraz regutami logicznego fignia, wedtug ktérychgsl w sposob
bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozavanateriat dowodowy jako c&@ dokonuje
wyboru okrglonych srodkéw dowodowych i wac ich moc oraz wiarygodié, odnosi je do
pozostatego materialu dowodowegoZasada swobodnej oceny dowodéw oparta jest na
kryterium proceduralnym — przepis prawa, logicznymswiadomdaciowym (czynnik
doswiadczeniazyciowego) oraz posiadanej wiedzy, sddadczeniu zyciowym przez sd.
Takie kryteria wskazuje zaréwno Sad Napsgy jak i doktryna. Niesto jednak kryteria
wskazane wprost w przepisie art. 23381 k.p.c. £2psu wynika, 2 s3d ocenia dowody na
podstawie wilasnego przekonania na podstawie wstzeohggo rozwzenia zebranego
materialu dowodowego. Podziat teorii oceny dowoddrayjety przez E. Weékowskiego
wskazugc na pierwszy formalny system oceny dowodéw, w Witorsid kieruje s¢
przepisami formalnymi, drugi system zupetnej swobaldziowskiego przekonania, w
ktoérym z kolei gd ustala strog faktyczry sprawy wedtug swego przekonania, na podstawie
0golnego wraenia jakie wywart przedstawiony przez strony matedraz trzeci system,
gdzie gd ocenia znaczenie dowodow wedtug ich wetnanej wartdci, kierugc sk przy tym
prawami logiki, wynikami badanaukowych, déwviadczeniemzyciowym oraz przytaczag
podstawy dla ktérych uznaje te lub inne fakty zavigdzione lub niedowiedziong. E.
Waskowski uznaje system trzeci za najlepszy w zakresieny dowodoéw zebranych w
sprawie i analizy stanu faktycznego sprawy albowrgenstawia sdziemu sztucznych granic
oceny, nie przeszkadza mu w wykryciu prawdy, a gedgnie nie otwiera drogi samowoli
sedziowskiej. Do powyszego pogldu nawjzuje rownie H. Madrzak, ktory wskazuje na
teori legalnej oceny dowodow i teorie dowolnej oceny ddéw, gdzie ostatnia teoria —
dowolnej oceny dowodow odnosiesdo ogollnego wrgenia gdu jakie sobie wyrobit o
okoliczngiciach sprawy bez potrzeby ujawniania motywéw i spos rozumowania’
Odnoszac sk do powyszego stanowiska nale wskazg, iz w obecnym systemie procesu
cywilnego, ze wzgldu na kontrad instancyja orzeczé nie istnieje tak naprawddowolna
ocena dowoddw, albowiemgd w uzasadnieniu orzeczenia zobgweiny jest do podania
motywow rozstrzygnicia, ktére staty si przedmiotem kontroli instancyjnej. Zatem dowodzi
to, ze swobodna ocena dowodow i realizacja zasadyestecptkowicie pozbawiona kontroli.
Przepis art. 233 § 1 k.p.c. jest przepisem datyyn oceny dowoddw. Z orzecznictwa SN w

zakresie kontroli wynika,ziaby zarzud jego naruszenie skaicy powinien wskazg jaki

\Myrok SN z dnia 10.06.1999r. sygn. || UKN 685/99SNP 2000/17/655, www. sn.pl
Avaskowski E., Podfcznik procesu .........., s. 95-97

14Post;powanie cywilne, red.H. Mirzak, Warszawa 2003, s.66-67
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konkretnie dowdd magy istotne znaczenie dla rozstrzygria sprawy sd uznat za
wiarygodny i majcy moc dowodow albo za niewiarygodny i niemgy mocy dowodowej i
W czym przy tej ocenie przejawiasiaruszenie zasady swobodnej oceny dowod@mrzut
naruszenia 233 k.p.c. g0 sprowadza sido niedopuszczalnej polemiki z ogedziowsky
dowodow i jest nieskuteczny. Zatem podmnmsiakt naruszenia zasady swobodnej oceny
dowodow naley dokon& doktadnej analizy uzasadnienia ¢gago stanowiska w sprawie
przez gd i wydanego orzeczenia. Przystugeg sdom prawo swobodnej oceny dowodow
musi by tak stosowane, by prawidiow® jego realizacji mogta Iy w toku instancji
sprawdzona® Sad | i Il instancji dokonuje oceny dowodéw i przealsta p w uzasadnieniu
wyroku, takie stanowisko wyrazit SN w wyrok z drBawrzenia 2002r. II CKN 916/00!
Wynikajace z art. 233 8§ 1 k.p.c. uprawnienigls do swobodnej oceny dowoddw nie z@0
by¢ dowolnie kwestionowane przez uczestnikow gostvania gdowego. Klasyfikujc
zasag swobodnej oceny dowodow w kategorii zasad konsyjmych naley stwierdzt, iz
jest najwaniejszz zasad konstrukcyjm w kontelécie prawidtowej oceny zebranego
materialu dowodnego a neshie dokonania subsumcji stanu faktycznego z [seep
prawa, co de facto skutkuje w zakresigdnmego, rozwanego orzeczenia. Za trafne nale
uzna stanowisko E. W&kowskiego i tych wszystkich autoréw, ktérzy nie efscawiag
zasady swobodnej oceny dowodow w katalogu zasadzelgech, przewodnich,
podstawowych, zasad decygieych o istocie pogpowania cywilnegd® Zasadne jest we
usytuowanie zasady swobodnej oceny dowodow w kgiatasad konstrukcyjnych albowiem
jest zasagl dotyczca techniki ustalenia podstawy faktycznej rozstrzygm. Sdzia
dokonuje oceny dowodow, bada doltomg rzeczywistéé, jego dziatanie ma charakter
poznawczy. W zwizku z tym podstawowym zadaniemds jest ocena dowodow, jako
gtéwnego elementu orzekania. Swobodna ocena dowoddwsi s do wyboru okréonych
srodkow dowodowych i do sposobu ich przeprowadzeviga one by ocenione konkretnie i
W zwiazku z calym zebranym materialem dowodowyhOcena dowodéw polega na ich
zbadaniu i podiciu decyzji, czy zostata wykazana prawdzéédaktow, z ktérych strony
wywodzy skutki prawne. Celemadu jest tu dokonanie okilenych ustalé faktycznych,

pozytywnych Bdz negatywnych, i ostateczne ustalenie stanu fakBganstanowicego

™\\yrok SN z dnia 18.01.2002r., sygn. | CKN 132/0éxfel. nr 53144

\\yrok SN z dnia 08.08.1967r., sygn. | Cr 58/67x/keé nr 6204,

"\yrok SN z dnia 5.12.2002r., sygn. Il CKN 916/08x/el. nr 56897

8 M. Jasilkowski ,Dowody i pogbowanie dowodowe......................., s.235
I°T. Ereciiski, Kodeks pogpowania cywilnego Komentarz............... s. 1097



Elzbieta Rdziatek-Kunert Realizacja zasada swobodnej oceny dowoddw w pecgsiilnym i procesie
karnym w kontelcie orzecznictwagdlu Najwyszego

podstaw rozstrzygncia >

Swobodna ocena dowodow jako zasada gpyge rownie w procesie karnym, ale
przypisuje st jej zdecydowanie wksze znaczenie i kwalifikuje jako naczglmasad procesu
karnego. Przedstawia jeglz najwaniejszych zasad procesu karnego. W procedurze jkarne
nie dokonano podziatu zasad na naczelne i konstnicjednake w nauce procesu karnego
odnajdziemy twierdzeniaz ijest to zasada zwaanascisle z posgpowaniem dowodowym.
Odnoszc sk do powyszego twierdzenia, natg wskazé, iz K. Marszat kwalifikuje zasad
swobodnej oceny dowodow jako zasad dotyczcs postpowania
dowodowegd*Wyeksponowania wymaga réwaiegélny podziat koncepcji oceny dowodéw
w procesie karnym przez K. Marszata. Pierwsza kpcjeeto tzw. ustawowa ocena dowodow
zawierajca tzw. czynnik legalny. Druga koncepcja swobodmej kontrolowanej oceny
dowoddéw, gdzie jak podkét autor organ sdowy dokonuje oceny wedlug swego
przekonania bez oboyaku dowodzenia stuszéa swej oceny i bez kontroli instancyjnej.
Natomiast trzecia koncepcja swobodnej kontrolowaeiny dowodow to system, w ktorym
sedzia nie jest skpowany zadnymi regutami dowodowymi, z gory narzugajmi ocer
dowodow. Ocenacslziego jest nieskpowana oparta na wewtnznym przekonaniu, ktére
ksztaltuje s} w toku posgpowania dowodowego. a8 kieruje s¢ wskazaniami wiedzy i
doswiadczeniazyciowego, a tok rozumowania musi podlégagutom logiki. W taki sposob
dokonana przezedziego ocena dowoddw zostaje uzetkrniona w uzasadnieniu orzeczenia
i poddana kontroff?> Przepis art. 7 k.p.k. w odmieniu od przepisu art. 233k.p.c. doktadniej
precyzuje sposOb oceny zgromadzonego materiatu diow@go, wyrania kryteria, ktore
ksztattup swobod ocerr dowodow w procesie karnym. Ustawodawca w przepasie 7
k.p.k. poleca przy dokonywaniu oceny kierowange sasadami prawidtowego rozumowania,
wskaza wiedzy i déwiadczeniazyciowego. Jednak kryteria powsze réwnie wymagaj
interpretacji. Okr&one kryteria znajdaj zastosowanie tylko wobec przeprowadzonych
dowodow w posfpowaniu dowodowym. Wskazuje, naleey ocent  wszystkie dowody ze
wzgledu na catloksztatt okolicz&oi ujawnionych w postepowaniu i majych znaczenie dla
rozstrzygngcia; naley kierowa si¢ zasadami prawidtowego rozumowania czyli zgodnie z
regutami logiki formalnej, wskazaniami wiedzy tarauki w danej dziedzinie oraz wskéza

plynacych z déwiadczeniazyciowego oceniajcego dowody® Stosowanie zasady doznaje

2ok SN z dnia 24.10.2003r., sygn. Il CK 75/02 lex602224,

=3 Marszat, Proces karny, Katowice 1996, s. 68
2 |bidem, , s. 73-74

235.Wa|tcsl, P. Hoffmaski ., Proces karny, Zarys systemu, Warszawa 201255.
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wyraznego ograniczenia Bd nie powinien ocenéawszystkich okoliczngci, ktére zaistniaty

w prowadzonym postepowaniu dowodowym. Zasada swadjoaceny dowodow de facto
dotyczy etapu pogbowania gdowego, ale rownie obowizuje i jest stosowana na etapie
postpowania przygotowawczego. Pgsbwanie dowodowe w procesie karnym obejmuje
dowody urzdowe i wnioskowane przez strony. W szerokim zakresateriat dowodowy w
sprawie karnej powstaje w wyniku czyrgbzleconych w pierwszym etapie procesu karnego
czyli postpowaniu przygotowawczym. W procesie karnym jesadaposiadajca weztowe
znaczenie dla procesu i realizuje clkoea tres¢ ideologiczr i spoteczg. W doktrynie
procesu karnego istnieje podziat zasad obbwicych w posipowaniu dowodowym,
podobnie jak w procesie cywilnym. Jednak podzial teostat wyznaczony kryterium
zdefiniowania hdz niezdefiniowania w przepisie ustawy. Zdefiniowarasady, z ktérymi
scisle jest powszana zasada swobodnej oceny dowodow to zasada yprenatkerialnej,
zasada obiektywizmu, zasada in dubio pro reo, zaadpérednidcci. W realizacji zasady w
procesie karnym jasno wskazare, dla zebranych dowoddéw stosuje Bryterium: logiki
formalnej, kryterium wiedzy i daviadczeniazyciowego. Nie obowizuje legalna ocena
dowoddw, ktora bytaby wskazana przez ustawogawdaznym elementem jest faktz i
zasada swobodnej oceny dowodow w procesie karnymyczip wszystkich organéw
postpowania, jednate naley podkréli¢, ze kaicowa ostateczna ocena pozostaje w gestii
sadu. Wyczerpujco podziat zasad procesu karnego przedstawit Ml&lkde gdzie zasad
swobodnej oceny dowodow wskazat jako zgsaatzell, zasad pierwszego stopnia, zasad
funkcjonalna i zasad postepowania dowodowedd.Znaczenie dla realizacji zasady ma
wiedza i déwiadczeniezyciowe, ktore § w chwili oceny istotnymi przymiotamiggziego.
Doktryna procesu karnego nie uksztattowata do damiaiejszego jednolitego systemu oceny
dowodow. Wyodgbnia g nawet cztery systemy dowodow. Natomiast S. Waltgodrebnia
dwie zasady (systemy) oceny dowodéw: zadadalra i zasad swobodnej oceny dowodow.
Jego zdaniem dzisiejsza swobodna ocena dowoddwygedziej racjonakpocery dowodow.
Jednak w rzeczywisfoi kodeks pospowania karnego nie uznaje teorii legalnej oceny
dowodow i jego przepisy nie zawiegatadnych dyrektyw, ktére nakazywatyby oklane
ustosunkowanie sido konkretnych dowodow, jak rowiieprzepisy te nie wprowadzaj
réznic co do wartéci dowodowej poszczegolnych dowodow. SN stwierdzit,” Kodeks
postpowania karnego nie uznaje teorii legalnej ocenyattdw i przepisy tego kodeksu nie

zawieraj zadnych dyrektyw, ktére nakazywalyby oll@ne ustosunkowanie ¢ido

2\, Cieslak, Polska procedura karna. Podstawowezeatia teoretyczne, Warszawa 1984, s. 203-206
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konkretnych dowoddw, jak réwnieprzepisy te nie wprowadzgjréznic co do wartéci
dowodowej poszczegdllnych dowodow" (wyrok SN z ptdi 1977 r., ,\V KR 92/77 OSNKW
1978, nr 6, poz. 67; tak samo wyrok SN z 11 czer¥@#l r., | KR 78/81, OSNPG 1982, nr 2,
poz. 22). Ten pogt wydawd sic maoze oczywisty, lecz gdy przychodzi wygna¢ z niego
konsekwencje odnogze s¢ do konkretnych sytuacji, okazuje¢size praktyka ma z tym
trudndici, ktére znajduj odbicie w orzecznictwie SN i SR. Przykladem powstawania
powyzszych trudnéci jest teza orzeczenia SN, ktora stwierdzaanie mana wic podzielé
poghdu, ze wicksza wartcé¢ dowodows map wyjasnienia oskaronych zi@one w toku
postpowania przygotowawczego znwyjasnienia skiadane na rozprawie. Ocenadeo
dowodu pozostawiona jest bowiemdswi orzekajcemu, ktory obowgzany jest dokonywa
jej z uwzgkdnieniem wskaza wiedzy oraz déwiadczeniazyciowego, jak réwnig z
uwzgkdnieniem catoksztattu okoliczéa ujawnionych w toku przewodwdowego (wyr. SN
2 11.7.1977 r., V KR 92/77, OSNKW 1978, nr 6, pgz)2°

Podobnie jak w procesie cywilnym swobodna ocenaaioww jest ograniczona przez
kryterium takie jak wiedza; dwiadczeniezyciowe, zasady prawidiowego rozumowania
interpretowane jako zasady logiki formalnej. Zarezgntatywne miaemy uzné stanowisko
wyrazone przez SNze zasada swobodnej oceny dowodowgda u podstaw prawidtowego
wyrokowania, nie mze prowadzi do dowolngci ocen i takiego wyboru dowodow, ktérego
prawidtowaci nie datoby si skontrolow& w trybie rewizyjnym [ob.apelacyjnym]. Ustalenia
faktyczne wyroku tylko wtedy nie wykracaapoza ramy swobodnej oceny dowodoéw, gdy
poczynione zostaly na podstawie wszechstronnejizangrzeprowadzonych dowodow,
ktérych ocena nie wykazuje dolow natury faktycznej czy logicznej, zgodna jest ze
wskazaniami wiedzy i dwviadczenia zyciowego oraz prowadzi do edziowskiego
przekonania, odzwierciedleniem ktérego powinnd byasadnienie orzeczenia - SN z 5 IX
1974 r., Il KR 114/74, OSNKW 1975, z. 2, poz. 28.”Sad orzekajcy, sporadzajpc
uzasadnienie, ma oboyzek nie tylko uwzgldni¢ wszystkie dowody przeprowadzone w
sprawie, lecz jednoznacznie dokénah oceny z uwzglnieniem wymogow art. 7 k.p.k.
Przekonanie &lu o wiarygodnéci okreslonych dowoddéw pozostaje pod ochgomasady
wyrazonej w art. 7 k.p.k. tylko wtedy, kiedy spetniongwsarunki: ujawnienia catoksztattu
okolicznasci sprawy (art. 410 k.p.k.) w granicach respejdygh zasag prawdy obiektywnej

(art. 2 8 2 k.p.k.), rozwenia wszystkich okoliczrioi zgodnie z zasadokreslona w art. 4

%A, Gaberle., Dowody waslowym procesie karnym teoria i praktyka, Monogr@010, Lex/el. nr 110867
%3 Steinborn , Komentarz do art. 7 Kodeksu guastania karnego, Lex /el. nr 493602
2'7. Gostyiski w: Bartoszewski Jerzy, Kodeks pgmtwania karnego. Komentarz. Tom |, ABC 1998, Lexiel8145
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k.p.k. oraz wyczerpggego i logicznego - z uwzglnieniem wskazawiedzy i ddwiadczenia
zyciowego - uzasadnienia przekonanidis®® Nalezy sie réwniez zgodzé z twierdzeniem,z
Sad w swojej dziatalnéci orzeczniczej nie dokonuje oceny dowodéw lecz evylgstuje je do
dokonania ustaftestanu faktycznego. Instytucja swobodnej oceny aliwmoshry ustaleniu
podstawy faktycznej orzeczerfia.

Konkludugc powy:sz analiz rozwaan doktryny i niektorych orzeczeSN, naley
uzn&, iz zasada swobodnej oceny dowoddéw jest zasadpcs istotne znaczenie dla obu
rodzajéw procesu, w szczegoébeodla posgpowania dowodowego na jegodapwym etapie.
Jest zasag powigzarg z pos¢powaniem dowodowym. Ma charakter swobodnego dzetan
w zakresie ocenyadu, ktéra podlega kontroli. duna tym etapie podiej analizy mana
wysnuwt wniosek, ¥ pojecie ,prawidtowego rozumowania,zyte w przepisie art. 7 k.p.k. jest
odpowiednikiem stosowania w #gigniu i ocenie su zasad logiki formalnej. W
postpowaniu cywilnym §d ocenia zgromadzone i dopuszczone dowody, zgodnie
katalogiem dowodow wskazanych w ustawie, ale w&aystokoliczngci, sytuacje,
informacje, ktére zaistnialy podczas prowadzonegocgsu, a ktdére unibwia ustalenie
stanu faktycznego zgodnego z prawadvydanie bezstronnego obiektywnego rozstrzygai
sporu. Z kolei zasada swobodnej oceny dowodow z@ahna jest w procesie karnym w
oparciu o wniklivg analiz zebranego materialu dowodowego, z zastosowaniawigbet
logiki oraz wiedzy i déwiadczenia. O takim stosowaniu zasady wypowiedgiatSN w
nastpujacy sposob: "Kady ssd w procesie karnym jest uprawniony do pe¢zig okre&lonej
wersji przebiegu zdarae(zdarzenia), ¥z tez maze nie znale¢ dostatecznych podstaw
faktycznych do podzielenia paglu prezentowanego w akcie ostamia. Chodzi wszade o
to, aby tok rozumowaniagdu miecit sic w granicach swobodnej oceny dowodoéw. Inaczej
mowiagc, do prawidiowych ustate faktycznych nalzy dochodzé w oparciu o doghbna,
wszechstrorw analiz przeprowadzonych dowodow, pozbawjdredow logicznych, opast
takze na wskazaniach wiedzy i @uiadczeniuzyciowym.”*°

Zatem istai zasady swobodnej oceny dowodow jest takie dzietayiu, ktore przy
zastosowaniu wszystkich kryteriow ocenycznie pozwoli na wydanie sprawiedliwego

orzeczenia — werdyktu.

Istota zasady swobodnej oceny dowodow

Z\\Wyrok SN z dnia 28.02.2008r., sygn. WA 7/08 , LeX581236
\yrok SN z dnia 12.12.2002r. sygn. V CKN 1560/08x lor 1162964

3%yrok SN z dnia 19.10.2006r., sygn. WA 29/06 , Lex295274
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Przepis art. 233 8 1 k.p.c. - z woli ustawodaw@pzostawia gdowi orzekajcemu
zakrelong swobo@ w zakresie oceny wiarygodém i mocy dowodowej przy zachowaniu
wymaga tam wskazanych. Do nich nalejednoznaczny i nie dozrgy wyjatku nakaz
wszechstronnego rozwenia zebranego w sprawie materiatu i uwdgienia wszystkich
dowodow przeprowadzonych w sprawie oraz przedstawies uzasadnieniu zaskanego
orzeczenia wyniku tak przeprowadzonej analizy ingce decyzyjnej fazie pogbowania w
spos6b pozwalagy na maliwosé jego sprawdzenia w toku instantji. Kolejra wazna
zauwaenia kwest jest fakt, ze w dziatlaniu s&du nie dochodzi do aprobowania lub
dezaprobowania poszczegoélnych dowodéw lecz uznandmivodu za istotny dla ustalenia
stanu faktycznego i wydania sprawiedliwego rozgfraycia. Trzeba pamta tez o tym, ze
zasada swobodnej oceny dowodow jest wyrazegdrosci, rozwagi §du, jak réwnie
stanowi element budowania zaufania obywatela ¢gdu.s Ocena sprowadza ¢sido
przekonania glziego o prawdzie, rozumowego zbadania faktéw zsfota w sprawie. W
literaturze okrélano swobod oceny jako przywilej @ziego, a nie wyraz samowoli
scdziowskiej. Ocena powinna byoparta na daviadczeniuzyciowym, prawach milenia,
zdrowego rozumu i czystego sumieniedadego®* Ustawodawca, a wlad za nim SN
wyraznie kontestuje,z czynnaé¢ oceny zebranych dowodow najetylko i wytacznie do
sadu. Stowo ,0ocena” jest pewnym uproszczeniem st@sgm przez prawodawcPozornie
realizacja zasady swobodnej oceny przed wydaw& by st mogta niezwykle prost
czynndcia, albowiem opiera sitylko na ocenie zgromadzonego materiatu dowodowego
ktory wczeniej podlegat ju ocenie pod wzgbem formalnym. Proces oceny wyznaczony
jest poprzez indywidualne stosowanie przed szynndci myslowych takich jak analiza,
synteza, wnioskowanie, konsolidowanie. Jednak dakientakiej oceny nie pozostaje ani do
konca swobodne ani dowolne, albowiem jest éknee przez pewne kryteria, ktorgdsmusi
uwzgkdni¢. Swoboda @lziowskiej oceny nie jest zsama z ogolnym pegiem ,,swobody” i
w przypadku stosowania przepisu art. 233 8§ 1 k.gmaczenia pefia ,swobodna”
wyznaczany jest poprzez cel, ktoremu mazwiu W zakresie przedmiotowym zasada
dotyczy calego zebranego materialu procesowegopaustawie ktéregoad ocenia stan
faktyczny sprawy, tj. nie tylko dowodow, zaoferowah przez strony w celu potwierdzeniach

zadan i twierdzey, lecz wszystkich innych éwiadczeéi i logicznych rozumow stron®

31\/\/yrok SN z dnia 10.10.2000r., sygn. V CKN 1504/08x nr 533877,
32M.Jaélikowski., Dowody i postpowanie dowodowe ............., s. 204.
33“I'am'ze, s. 220
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Przypomnié nalery, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, przekonan€uso
wiarygodndci jednych dowodéw i niewiarygodia innych pozostaje pod ochrprart. 7
k.p.k. gdy: jest poprzedzone ujawnieniem w tokuyprazvy giéwnej catoksztattu okoliczéa
sprawy: stanowi wyraz rozweania wszystkich okoliczrigi przemawiajcych zarbwno na
korzyé¢, jak 1 na niekorz§ obwinionego; jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i
doswiadczeniazyciowego, a nadto zostatlo wyczerprg i logicznie uargumentowane w
uzasadnieniu wyrokt Przekonanie slu o wiarygodnéci jednych dowodéw i
niewiarygodnéci innych pozostaje pod ochrpart. 7 k.p.k. tylko wtedy, gdy jest
poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownejoksttattu okolicznéci sprawy, w
sposob podyktowany oboyzkiem dochodzenia prawdy, stanowi wynik rozesmia
wszystkich okolicznéci przemawiajcych na korz§€ i na niekorzy¢ oskaronego oraz jest
wyczerpujce i logiczne (wyrok sktadu 7edzibw SN z 9 listopada 1990 r., WRN
149/90, LexPolonica nr 304138, OSNKW 1991, nr 7fhz. 41)* S. Kruszelnicki
przedstawit istat swobodnej oceny dowodow jako sakktora umaliwia sadowi wysnut
wnioski 0 prawdziwéci faktdw na podstawie prawdopodofsénva i prawdziwéci; uzna
spasréd kilku réwnorzdnych dowodow niektore tylko za przekogug; przyznéa dowodom
posrednim talg moc dowodow, jak dowodom bezpgoednim; wysnid z zebranego materiatu
procesowego i wynikébw pogiowania dowodowego wnioski, jakickadna ze stron nie
wysnuta.*® Sad Najwyzszy oddat istat zasady swobodnej oceny dowodéw w kilku swoich
kolejnych orzeczeniach. | tak w wyroku z dnia 2Ze&mnia 2000r., V CKN 94/00 wyfait, iz
przepis art. 2338 1 k.p.c. przy uwgghieniu tréci art. 38282 k.p.c. naktada nads
obowigzek: po pierwsze - wszechstronnego razewéa zebranego w sprawie materiatu, po
drugie - uwzgidnienia wszystkich dowodow przeprowadzonych w gmsizaniu, po trzecie -
skonkretyzowania okoliczgoi towarzyszacych przeprowadzeniu poszczegolnych dowodow
majcych znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodmo po czwarte - wskazania
jednoznacznego kryterium oraz argumentacji pozwedfj- wyzszej instancji i skagcemu -
na weryfikacg dokonanej oceny w przedmiocie uznania dowodu zaygodny ladz tez jego
zdyskwalifikowanie, po pte - przytoczenia w uzasadnieniu zaskaego orzeczenia
dowodow, na ktorych asl si opart, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odniow
wiarygodngci.®” Z kolei w Postanowieniu z dnia 11 lipca 2002r., GKN 1218/00 SN

34\yrok SN z dnia 20.09.2007r., sygn. SNO 57/07 , heA71827

35 samborski , Zarys metodyki pragdgiego w sprawach karnych, Lexis Nexis 2011.,Lexiel143550
3\, Jaslikowski,, Dowody i posipowanie dowodowe .................., s. 211

3\wyrok SN z dnia 29.09.2000r. sygn. V CKN 94/00, wiewlege.pl

14



Elzbieta Rdziatek-Kunert Realizacja zasada swobodnej oceny dowoddw w pecgsiilnym i procesie
karnym w kontelcie orzecznictwagdlu Najwyszego

przyjat rowniez, iz art. 233 § 1 k.p.c. zawiera, jednoznaczny i niend@zy wyjatku nakaz,
aby ocena wyrana w aspekcie wiarygodie dokonana byta na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego w sprawie materiatu; nakazuje wdngnie wszystkich dowodéw
przeprowadzonych w pagtowaniu; wymaga skonkretyzowania okoliczcidowarzysacych
przeprowadzeniu - poszczegolnych dowodow aoyajh znaczenie dla oceny ich mocy i
wiarygodndci. Wszechstronne rozwenie zebranego materialu oznacza uwdigienie
wszystkich dowoddw przeprowadzonych w gpstvaniu oraz wszystkich okoliczém temu
towarzysacych majcych znaczenie dla ich mocy i wiarygodoio® Dla procesu cywilnego i
karnego pospowanie dowodowe i dowodya sniewatpliwie najwaniejszym elementem
calego procesu. Raorodnd¢ dowoddéw i srodkéw dowodowych miae implikowa
twierdzenie, 2 powinny by ocenianie w pod wzgtlem hierarchii i wanosci. SN odrzucit
poghd o istnieniu jakiekolwiek hierarchii dowodow i iclwaznosci ze wzgkdu na
zastosowanie zasady swobodnej oceny dowodow. Whkayrodnia 14 stycznia 1998r. SN
stargt na stanowisku,z kodeks pospowania cywilnego nie ustanawia hierarchii dowodéw
(art. 244 - 309 KPC), poniewazaden dowdd nie wre fdu i podlega swobodnej ocenie
sedziowskiej (art. 233 8 1 KPC)”. We wcaeejszym orzeczeniu z dnia 30 listopada 1973r. 11l
CRN 291/73 SN podniést,zi, kwestii waloru okrélonych dowodow w jaki sposéb
generalny i abstrakcyjny w oderwaniu od konkretnegmu faktycznego®® W odniesieniu
do zasady swobodnej oceny dowodow, wgre] w art. 2338 1 k.p.c., kdy srodek
dowodowy, zarbwno osobowy, jak i przyrodniczy, mm# na réwni wszechstronnej ocenie,
bez wzgtdu na jego moc i znaczenie dla wyniku procesu. Eegolne elementy zebranego
materialu dowodowegogselatywne. Wszystkie one w poznawczym procesgaziswskiej
oceny prowadg do powstania obrazu rzeczywistych stosunkow, kibey pozostawaw
zgodzie z prawgl obiektywry. Obraz ten zatem objawiagsnie inaczej, jak tylko poprzez
tres¢ materialu dowodowego poddanego swobodnej oceqde. SNatomiast o faktycznej
nadrzdndasci jakiega srodka dowodowego mma moéwE dopiero wowczas, gdy w procesie
oceniania go oka sk, ze ma on istotne znaczenie jako podstawa rozstregignsprawy.
Powyzsze stanowisko SN przjjw uzasadnieniu orzeczenia z dnia 16 lutego 1994CRN
176/93%° Naruszenie zasady, przepisu art. 233 §1 k.p.dladakwyjcie przez sd poza
granic przyznanej mu swobody w zakresie oceny dowodowyytkazanie nieprzestrzegania

przez 8d zasad logicznego rozumowania, oparci@ sa dowodach nieprawidiowo

38 Piasecki , System dowodéw i pgsdbwanie dowodowe w sprawach cywilnych, Monografid2, Lex/el. nr 170164
*Wyrok SN z dnia 30.11.1973r.,sygn. Il CRN 291/1%x nr 7347
“Wyrok SN z dnia 16.11.1994r. , sygn. Il CRN 176/88w. prawo.legeo.pl

15



Elzbieta Rdziatek-Kunert Realizacja zasada swobodnej oceny dowoddw w pecgsiilnym i procesie
karnym w kontelcie orzecznictwagdlu Najwyszego

przeprowadzonych, nie roz#enia wszechstronnie zebranego materialu dowodoweigo,
wyjasnienia wiarygodnéci i mocy poszczegéinych dowoddW.Sad ocenia wszystkie
okolicznaici, ktére pojawiaj sic w toku procesu, prowadzonego ppstwania i nie mge
tylko i wytagcznie oprzé swojej oceny na dowodach przeprowadzonych, dogoszch w
postpowaniu. Tak wgc wszelkie okolicznéri, srodki dowodowe, czynrigi nieokrélone
przez przepis prawa, o ktorychdspowzgt informacje lub uzyskat do nich degtw ramach
postpowania a mape znaczenie dla sprawy powinny podlegacenie. Zgodnie z
dyspozycy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie wolrgglgwi oceni& poszczegoélnych dowoddéw
w oderwaniu od reszty materiatu dowodow&gdV mysl art.2338§1k.p.c. doaslu pierwszej
instancji naley ocena wiarygodriwi i mocy dowodow, musi ky jednak oparta na
uwzgkdnieniu catoksztaltu materiatu dowodowego, agowinie mae pomij& takich
sprzecznéci w zeznaniach, ktora podwea ich moc dowodow i wymaga dalszego
wyjasnienia®® | tak, w Postanowieniu SN z dnia 28.02.1977, syyrCr 44/77, dowéd z
opinii biegtego nie mze stanowé jedynej podstawy orzeczeniadsl. W myl art. 233 § 1
k.p.c. ocena wiarygoddoi i mocy dowodOw zastrzena jest gdowi pierwszej instanciji,
wobec czego kontroli rewizyjnej podlega dokonanaeprten sd ocena pod dtem
zachowania wymogu wszechstronnego romméa zebranego materiatlu oraz posgtekn
zgodndci tej oceny z zasadami logiki i &leiadczeniazyciowego** Jak wspomniatam
wczesniej swobodna ocena dowodow przedzmego, w szczegolsoi zakres i interpretacja
stowa , swobodna” nie powinna ®yednak rozumiana w sposob literalny i dostowny.
Pomimo tegoze ,swoboda” jest synonimem niezah@ici, niezawistéd¢ autonomicznéx,
samostanowienia czyli wszystkich przymiotow wiadsydziowskiej, ledzie podlega
pewnym ograniczeniom. Granice #ej swobody w rozumieniu przepisOw prawg s
wyznaczane przez pewne reguty, ktorymdzma zobowizany jest si postugiwa przy
wykonaniu tej jake istotnej czynngei - oceny stanu faktycznego oraz istojgzenia.

W doktrynie i orzecznictwie formutowaneg sreguty ocen, ktore maj poméc
sedziemu, a wyprowadzang przede wszystkim z prawidtowej wyktadni oba@wijagcych w
postpowaniu dowodowym przepis6tr.

Powyzsze orzeczenia dowoglzze istot zasady swobodnej oceny wyaazastosowane

przez ustawodawcsformutowanie ,wszechstronnego rozsaia zebranego materiatu”. W

““Wyrok SN z dnia 07.07.1999r., sygn. Il CKN 430/88x nr 1213009
“ANyrok SN z dnia 3.06.1974r., sygn. Il CR 273/7éxlor 7510
“Wyrok SN z dnia 19.03.1975r., sygn. Ill CRN 489/Zéx nr 7676
“Myrok SN z dnia 29.03.1977r., sygn. | CR 71/77% he7923

457 Ereciiski, Kodeks pogpowania cywilnego Komentarz....................., . 1097

16



Elzbieta Rdziatek-Kunert Realizacja zasada swobodnej oceny dowoddw w pecgsiilnym i procesie
karnym w kontelcie orzecznictwagdlu Najwyszego

odniesieniu do przepisu art. 7 k.p.k. nie zostatkazanazadna formuta okrdajaca zakres
oceny materiatu dowodowego. Jednak odgpost do przywotanych orzecaemazna istot
zasady swobodnej oceny dowodéw dkie jako , catoksztatt okoliczriwi sprawy
ujawnionych w toku rozprawy gtownej” . Dowodzi to, sad dokonugc oceny powinien
uwzgkdni¢ wszystkie dowody przeprowadzone w postepowartitgdki dowodowe,
zaistniatle okolicznéxi podczas posgpowania. O wart@i dowodowe] poszczegolnych
srodkow zdecydowa wedtug wlasnego uznania i przekonania. Przekonsguie nie mae
podleg& uregulowaniu ustawowemu ponieivgest wytworem jego procesu psychicznego,
powstalego w trakcie prowadzonego ppstvania w postaci wegan, Spostrzeen,
obserwacji, odczts W zwigzku z powyszym zasadne jest aby to przekonagauspomimo
uczestnictwa w ocenie innych czynnikow, podlegaiatkoli.

Wisniewski T. zauwza, iz pod radami obecnego k.p.c. zasada swobodnej oceny
dowodow nie wysipuje w postaci absolutnej, w takim wypadkyd kierugc si wkasnym
przekonaniem, nie musialby na zem uzasadni@a wilasnego stanowiska stosayvn
argumentacja. Obecnie mamy do czynienia z zasagbodnej oceny dowodow w wersji
kontrolowanej ( ograniczonej ) co oznacz& mimo swobody w ocenie dowodovyds
uzasadnia rozstrzyggie sprawy przez wskazanie jego podstawy faktyczngjawnej*®
Granica swobodnej oceny jest wyznaczona poprzezrdeninstancyjm. Do naruszenia
przepisu art. 23381 k.p.c. mogtoby gofylko wowczas, gdyby skagcy wykazat uchybienie
podstawowym regutom stgcym ocenie wiarygodrigi i mocy poszczegdlnych dowodow tj.
regutom logicznego nifenia, zasadzie dwiadczeniazyciowego i widciwego kojarzenia
faktow. *’Przyjmuje s§ pewne kryteria pozanormatywne wyznagezaj granice swobody
oceny dowoddw. Pierwsze kryterium to kryterium tagie, drugie to daviadczeniezyciowe

I prawa przyrody, trzecie kryterium - legalne wezte kryterium — czynnik psychologiczny.

Kryteria granic swobodnej oceny dowodéw

W pismiennictwie wskazuje sina granice swobodnej oceny dowodow wyznaczane
przez tzw.” czynniki ,, , ktore maja wptywa na ¢cer. Z kolei orzecznictwo SN prezentuje
kryteria granic swobody edziowskiej przy dokonywaniu oceny dowoddéw, o ktdryc
wspominatam uprzednio. Zaréwno kryteria i czynnikaja charakter pozanormatywny, nie

odnosz sie do poszczegolnyckrodkow dowodowych a do dziataniadsi. W orzeczeniu

81 Wisniewski ., Przebieg procesu cywilnego, Warszaw&326175 -76
47Wyrok SN z dnia 16.12.2002r., sygn. lll CK 314/08x nr 172176
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sygn. V CKN 17/00, SN przaf, iz granice swobodnej oceny dowodow wyznagzaynniki:
logiczny, ustawowy i ideologiczny. Pierwszy ozngeaasd ma obowizek wyprowadzenia z
zebranego materialu dowodowego wnioskoéw logiczmawpdtowych, drugi,ze swobodna
ocena ujta jest w ramy proceduralne, tzn. musi odpowdgolawvnym warunkom okéeonym
przez prawo procesowe, a trzeci czynnik rozumie tak, ze granice swobodnej oceny
dowodow warunkuje tale poziomswiadomdaci prawnej gdziego oraz domingge poghdy
na sdowe stosowanie praw&®Natomiast odnosz sk do teorii T. Winiewski prezentuje
poghd, ze prawidlowd¢ rozumowaniu gu ocenia s wedle czterech kryteriow o
charakterze w pewnym sensie pozanormatywnym. Pmrwsz nich jest zgodré oceny
dowodow z wysnutych z nich wnioskow z regutami tzgiego mylenia ;drugim jest
wymaganie aby stanowiskadsi w omawianym zakresie uwzdhiato zasady daviadczenia
zyciowego i prawa przyrody ; trzecie kryterium paega tym ,ze podstawa swobodnej
oceny dowodow s jedynie dowody wprowadzone do materialu procesawsgrawy w
sposob zgodny z prawidtami procedury; czwarte kiyie okrelone jest mianem czynnika
psychologicznegd® Dowodzc, iz SN wielokrotnie wypowiadatl si w zakresie granic
stosowania zasady swobodnej oceny dowodéw zaprgzediika tez orzecze SN. | tak, w
orzeczeniu z dnia 26 listopada 1949r. SN ( WaC4%aDemokratyczny Przegl Prawniczy
1950, Nr 3, s.61) a8l odwotuje st do regut logicznego mdlenia, wskazujc, ze granig
wiasnego przekonaniadu nie mae naruszé podstawowej zasady logicznego pgménia
wnioskéw z materiatem ustalonythW orzeczeniu || UKN 555/01 z dnia 20 sierpnia 2002
SN wskazat, 4 granice oceny dowodow (art. 233 § 1 k.p.c.) wyzagactrzy czynniki:
logiczny, ustawowy oraz ideologiczny, przez ktéogumie st poziomswiadomdaci prawnej
sedziego, czyli znajomi przepisow, doktryny i orzecznictwa, a zakinformacje dotycgre
réznych faktéwzycia spotecznego, kultura prawna oraz system pamaprch regut i ocen
spotecznych, do ktérych odsydaprzepisy obowizujacego prawa Podobnie w wyroku z
dnia 8 maja 2002r. | PKN 106/013ds stwierdzit, ze ramy swobodnej oceny dowoddéw
zakrglonej przepisem art. 233 8 1 k.p.c. wyznaczopg/gmaganiami prawa procesowego,
doswiadczeniazyciowego oraz regutami logicznego fignia, wedtug ktérychgsl w sposob
bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozavanateriat dowodowy jako ca&l@ dokonuje

wyboru okrélonych srodkow dowodowych i - wac ich moc oraz wiarygodidé - odnosi je

“Byrok SN z dnia 10.04.2000r., sygn. V CKN 17/00mwiexlege.pl

49M. Jaslikowski ,Dowody i postpowanie doWOdOWE ................ccceevvunvenne.ns, s. 264
Tame, s. 264

SWyrok SN z dnia 20.08.2002r., sygn. Il UKN 555/Qlex nr 572008
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do pozostatego materiatlu dowodowegdGranice swobodnej oceny dowodéw wyznagzaj
trzy czynniki: logiczny, ustawowy (legalny) orazewmlogiczny, przez ktory rozumie ¢si
poziomswiadomdci prawnej gdziego, czyli znajomig przepisow, doktryny i orzecznictwa,
a take informacje dotycie r@nych faktéwzycia spotecznego, kultura prawna oraz system
pozaprawnych regut i ocen spotecznych, do ktoryasytap przepisy obowszujagcego prawa.
Kryteria oceny wiarygodriei i mocy dowodow grupuje sinastpujgco: 1) dédwiadczenie
zyciowe, 2) innezrédta wiedzy, 3) poprawré logiczna i 4) prawdopodohistwo wersji>>
Podobnie SN w orzeczeniu Il UKN 806/00 z dnia ‘efa 2002r. podkéta , iz wyrazona w

art. 233 8 1 k.p.c. zasada swobodnej oceny dowodgigwi orzekagcemu pozostawia
wybor okr&lonych srodkéw dowodowych, sposob ich przeprowadzenia ocze. Granice

tej "swobody" wyznaczajtrzy czynniki: logiczny, ustawowy oraz ideologigzmprzez ktory
rozumie, s¢ poziomswiadomdaci prawnej gdziego czyli znajom& przepisow doktryny i
orzecznictwa, a tale informacje dotycxe r&nych faktow zycia spotecznego, kultura
prawna, jak i stan pozaprawnych regut i ocen spolgch, do ktérych odsyiajprzepisy
obowiazujacego prawa’ Przyznanie sdowi w art. 233 § 1 k.p.c. prawa do swobodnej oceny
dowodbéw oznaczaze do gdu naley wyboér okrglonych srodkéw dowodowych wedtug
mocy ich oddziatywania na przekonaniedaowskie oraz prawo do ich oceny, ktora
aczkolwiek jest ocenswobodn, to jednak nie mge pozostaw@w sprzeczng€ci z regutami
logicznego rozumowania i wnioskowania oraz z zasaddoswiadczeniazyciowego>®
Zasad swobodnej oceny dowodow, ktora nie daje podstawjakiegd apriorycznego
preferowania lub dyskwalifikacji jednych z nich maecz drugich, i to tylko dlategae
uzyskano je na okéknym etapie pospowania. §d ma prawo da wiare zarOwno
wyjasnieniom zt@onym w tokusledztwa - wbrew odmiennym twierdzeniom na rozprawie
jak tez odwrotnie: maée uzn& za wiarygodne wygmienia zt@one na rozprawie, a odrzdci
wyjasnienia ztazone w toku posgpowania przygotowawczego, byleby stanowisko swoje w
tym przedmiocie nalg/cie i przekonywajco uzasadnit i byleby ocena tych dowodéw byta
wszechstronna i wnikliwa, zgodnie z zasadamiwdadczeniazyciowego i zebranymi w
sprawie dowodami.Zadne oceny dowoddéw dokonywane przez organy epostania
przygotowawczego nie wia s3du. Przepis art. 7 k.p.k. stanowi ustawowe opartise

swobodnej oceny materiatu dowodowego zgromadzomegoku procesu. Ta swoboda nie

*A\Wyrok SN z dnia 08.05.2002r., sygn. | PKN 106/Q&x nr 564458
53Wyrok SN z dnia 06.01.1999r., sygn. Il CKN 712I19& nr 1214464
SWyrok SN z dnia 07.02.2002r., sygn. Il UKN 806/0@x nr 560570
"\Wyrok SN z dnia 05.02.2002r., sygn. | PKN 848/06x Inr 560529
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moze jednak przeradzasic w catkowity dowolnag¢ ocen, wnioskow i pogddéw. Ten sam
przepis stawia bowiem olkdlene granice, ktorychasowi przekraczénie wolno.( Prok.i Pr.-
wkt. 2003/7-8/11) Najwazniejszy element realizacji zasady to ocery@us ktéry musi
wykaz& swop ocerp na podstawie dyrektyw zawartych w przepisie artk.fg.k. czyli
uwzgkdniagc zasad prawidiowego rozumowania, wskazawiedzy i déwiadczenia
zyciowego. O tym czy i jak moc dowodow przyzna alkomatowi kalibrowanemu bez
aktualnej legalizacji w pogbowaniu karnym oceniad. Nie kedzie wszak zwjzany ani
ustaleniami dokonanymi w tym zakresie przegysDyscyplinarne, ani przez prokuratora w
akcie oskarenia®® Jednoznacznie mna stwierdz, iz czynniki — kryteria pozanormatywne
wskazywane przez orzecznictwo i dokigym zakresie realizacji swobodnej oceny dowodow
to czynnik: logiczny, ustawowy, ideologiczny. Czyinte realizowane $ poprzez
wykorzystanie zasad logiki formalnej i prawidtowegwocesu m§lenia, ddwiadczenia
zyciowego i osignie¢ wiedzy, nauki, ideologi s;dowego stosowania prawa oraz zebrany

materiat dowodowy w oparciu o przepisy prawa.

a) Kryterium zasad logiki i doswiadczeniazyciowego

Ocena sdu powinna by przede wszystkim zgodna z zasadami logiki. Czynnik
logiczny oznacza nic innego jak fakie fd ma obowizek wyprowadzenia z zebranego
sprawie materialu wnioskéw logicznie prawidtowydlszystkie wnioski musgg stanowé
logiczra catai¢.’’Co do zasady rozumowaniecdgiego ma charakter dedukcyjno —
redukcyjny. W dokonywanej czyném oceny przede wszystkim dedukcyjny. Dziatanie
czynnika logicznego polega na type s5d ma obowizek wyprowadzenia ze zgromadzonego
materialu wnioskéw poprawnych logicznie, przy czywostulat logicznej poprawsoi
operacji dotyczy zar6bwno wysnuwania wnioskOw poeprpwadzeniu analizy kedego
dowodu z osobna, jak i poziania wszystkich tych dowodéw w logiczoatai¢. *® Podobnie
na powysz kweste spojrzat SN w sentencji i uzasadnieniu orzeczendnia 9 grudnia
2009, IV CSK 290/09,7zi3d ma obowizek wyprowadzenia z zebranego w sprawie materiatu
dowodowego wnioskéw logicznie prawidtowych. Regula, wspoétokrélajagca granice
swobodnej oceny dowodow niedzie zachowana, jeli wnioski wyprowadzone przezs
przy ocenie dowoddw nie ukiladajsie w logiczrg calaé¢ zgodm z ddwiadczeniem

zyciowym, lecz pozostaj ze sop w sprzecznéri, a take gdy nie istnieje logiczne

*Uchwata SN z dnia 06.05.2004r. sygn. SNO 11/0dx, hr 471892
5'T. Ereciiski, Kodeks pogpowania cywilnego Komentarz........................., s. 1098
%8 J. Klich - Rump , Podstawa faktyczna rozstrzygia dowego w procesie cywilnym, Warszawa 1977, s. 132-1
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powiazanie wnioskéw z zebranym w sprawie materiatlem dtmmom?>° Wiasne przekonanie
sadu nie mae narusza zasady logicznego pogzdania wnioskoéw z zebranym w sprawie
materiatlem. W orzeczeniu SN z 20 marca 1980r., RNU175/79, sd stwierdzit, ¥
zastrzeona dla sdu swobodna ocena dowoddéw nie opierara ilosciowym poréwnaniu
przedstawionych przezswiadkdéw i bieglych spostrzen oraz wnioskéw, lecz na
odpowiadajcemu zasadom logiki powdaniu ujawnionych w pogbowaniu dowodowym
okolicznaci w caldg¢ zgodm z dawiadczeniem zyciowym. Ramy swobodnej oceny
dowoddéw (art. 233 § 1 KPC) wyznaczoneg svymaganiami prawa procesowego,
doswiadczeniazyciowego oraz regutami logicznego fignia, wedtug ktdrychgsl w sposob
bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozavanateriat dowodowy jako c&@ dokonuje
wyboru okrglonych srodkéw dowodowych i wac ich moc oraz wiarygodié, odnosi je do
pozostatego materialu dowodowe¥Jow innym orzeczeniu SN podniésk; przystugujce
sagdom prawo swobodnej oceny dowodow musé bgk stosowane, by prawidiowo jego
realizacji mogta by w toku instancji sprawdzona. W szczegdébiacena zezraswiadkow
nie maze ogranicza si¢ do niektorych tylko przestanek, jak np. cech ckemau lub rodzaju
stosunkow gczacych swiadka ze strogy lecz powinna take opieré sie na zestawieniu téei
zezna z pozostatymi dowodami gaietlajgcymi sporne okoliczrii w sposéb odmienny i
na dokonaniu prawidtowego wyboru po rozeaiu wyniklych sprzeczriai w swietle zasad
logiki i doswiadczeniazyciowego®® W kolejnym orzeczenie SN z dnia 29 marca 1977r.
podtrzymuje kryterium logiczne stosowane w ocenaematu dowodowego, w ndyart. 233

8§ 1 k.p.c. ocena wiarygodém i mocy dowodow zastrzena jest sdowi pierwszej instanciji,
wobec czego kontroli rewizyjnej podlega dokonanaeprten sd ocena pod dtem
zachowania wymogu wszechstronnego romméa zebranego materiatlu oraz posgtekn
zgodndci tej oceny z zasadami logiki i flsiadczeniazyciowego.”®? Nalezy zauwayé , iz
kryterium dawiadczeniazyciowego to powszechne i obiektywnesdiadczenie, takie ktore
bedzie akceptowane przez ogot, a nieswliadczenie jednostkowe i indywidualne. W
kolejnym swoim orzeczeniu SN powota¢ gionownie na reguty logiki — IV CK 339/02 z dnia
9 wrzeénia 2004r. ,wywod przedstawigy odmieng ocerr szczegOtowych faktow
sktadagcych s¢ na stan faktyczny stanoyay jako caté¢ podstaw orzeczenia co do istoty

sprawy, choéby ten wywod odpowiadat regutom logiki. Wiarygodtio moc poszczegolnych

S\Wyrok SN z dnia 09.12.2009r., sygn. IV CSK 290/@®x nr 560607

\yrok SN z dnia 20.03.1980r.,sygn. Il URN 175/79vww.lexlege.pl
®\yrok SN z dnia 08.08.1967r., sygn. | CR 58/67, wextege.pl
520yrok SN z dnia 29.03.1977r., sygn. | CR 71/77, Lex7923
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dowodow nie podlega Kklasyfikacji parametrycznej,adstprzekonanie uczestnikow
postpowania mae by odmienne od przekonania skladu orze&ego. Rozwjzanie
pozornej sprzeczuoi istnienia dwoch usprawiedliwionychaddw (mniemd) tkwi w
ustawowym przyznaniu kompetencji sktadowi orzegamu ustalenia wedtug swobodnego
uznania, ktés sparéd prawdopodobnych wersji uznaje za prawdzi# Jezeli z okrelonego
materialu dowodowego agd wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
doswiadczeniemzyciowym, to ocenagglu nie narusza regut swobodnej oceny dowodow (art.
233 § 1 k.p.c.) i musi siost&, chaby w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu
dowodowego, dawaty swysnwt wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jesgiki

w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnios&oie gdu wykracza poza
schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadomvdadczeniazyciowego, nie uwzghdnia
jednoznacznych praktycznych awkdéw przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona prze
sad ocena dowodéw nie by skutecznie podwana®* Podsumowujc, opisu kryterium
logicznego i déwiadczeniazyciowego nie znajdziemy w przepisach ustawy. Kiyter
logiczne kgdzie odwotywato si do procesu myjowego dedukcji i redukcji, analizy oraz
wycigganych prawidiowo wnioskéw. Kwestia dwiadczenia zyciowego jest paiciem
abstrakcyjnym. Poprzez to goje bsdziemy rozumié rozumienie i postrzeganie przez
scdziego otaczapego swiata, dostrzeganie zmian spotecznych, nowo powdtainorm

spotecznych.

b) Kryterium wiedzy

To kolejne kryterium mafge istotne znaczenie przy realizacji oceny dowoddalezy
jednak pamytac, iz przy koniecznéci posiadania przezd wiedzy specjalistycznej niegiine
bedzie powotanie w tym celu biegtego. SN w jednymrzeazé stwierdza, 2 przekonanie
sadu o0 wiarygodnéci jednych dowoddw i niewiarygodsa innych pozostaje pod ochrpn
przepisu art. 7 k.p.k., §& tylko: jest poprzedzone ujawnieniem w toku rcapy gtownej
catoksztatltu okoliczrnéwi sprawy; stanowi wyraz rozwania wszystkich okoliczrigi
przemawiajcych zaréwno na korzy, jak i na niekorz§¢ oskaronego; jest zgodne ze
wskazaniami wiedzy i doviadczeniazyciowego; a nadto zostato wyczergeg i logicznie

uargumentowane w uzasadnieniu wyr8kuest to dyrektywa zgodnie z kiémie tylko sd,

53postanowienie SN z dnia 09.09.2004r., sygn. IV @39%ww.lexlege.pl
64Wyrok SN z dnia 27.09.2002r., sygn. Il CKN 817/06x nr 56906
%postanowienie SN z dnia 31.10.2010r. sygn. IV KI8/20, Lex nr 843646
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ale i organy procesowe w ocenie dowodow kiesig swoim przekonaniem niesjpowanym
ustawowymi regutami oceny, uksztaltowanym natomigsbd wplywem wiedzy,
doswiadczeniazyciowego i zasad logicznego rozumowaffiZatem w jakim zakresiead
skorzysta z takiej wiedzy specjalistycznej przedsiaej przez biegtego? Na powsze
pytanie odpowiedziato orzecznictw/ petni przydatny réwnie dla pos¢gpowania karnego
jest poghd Sdu Najwyzszego, zdania 7 listopada 2000r., sygn. | CKN 1990/
wypowiedziany na tle wykladni art. 233 8§ 1 k.p.ze, opinia bieglego podlega ocenie na
podstawie witéciwych dla jej przedmiotu kryteriow zgodéw z zasadami logiki i wiedzy
powszechnej, poziomu wiedzy biegtego, podstaw tgczeych opinii, a take sposobu
motywowania oraz stopnia stanowéziowyrazonych w niej wnioskéW Sad maze ocent
opinie biegtego pod wzgbem fachowéci, rzetelngci czy logiczngci , nie mae jednak
podwaac wiedzy merytorycznej biegtego. Stanowisko SN wreale oceny dowodu jakim
jest opinia biegtego jest prawidtowe i stuszne.

Przy ocenie opinii bieglegoad ogranicza si tylko do oceny w zakresie logiczéw
wyprowadzonych wnioskowiaw opinii, a nie oceny wiedzy. Natomiast biegty dm zasady
odpowiada na pytaniadu , nie mae odnosi sie i wkracz& w stosowanie prawa przezds |
tak, orzeczeniu z dnia 7 listopada 2000r. , | CKIN0/98. W tym miejscu zasadne jest aby
wspomni€ o ocenie dowodu jakim jest opinia bieglego w ké&ktee przepisu art. 23381
k.p.c. Z uwagi na specyficzny charakter tego dowodena jest o tyle ograniczona nie
moze wkraczd w zakres wymagagy wiedzy specjalnéf Kontrola opinii biegtego powinna
ograniczy sie do kryterium logicznéci sformutowanych wnioskéw w opinii.g8 oceniajc
opinie jako dowdd ocenia czy jest on przydatny dmstrzygn¢cia sprawy i oceny stanu
faktycznego. Uchwata SN z dnia 30zdaiernika 1985r. stanowi,zidopuszczalne jest
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z zakremiiestezji, jeeli dla prawidtowego
rozstrzygngcia sprawy cywilnej niezjgne jest - zgodnie z wymaganiami zasady prawdy
obiektywnej - uzyskanie wiadorbd specjalnych w tym zakresie. Uzyskany w ten sposo
dowdd podlega ocenie zgodnie z zasadami swobodeeyaowoddw’?

Z powyzszego wynika, 7 sd ma maliwos¢ w realizacji zasady postugiwasic tylko
wiedzz ogdlna , powszeclhn Natomiast w zakresie wiedzy specjalistycznej kesta z

s, Walta, P. Hoffmaski , Proces karny...................., s. 250.

573 Dzietonowska , J. Studiska . Biegli w pogfpowaniu gdowym cywilnym i karnym, Praktyczne oméwienie reagji z
orzecznictwem, Warszawa 2016, s. 258.

68Tam'ze, s. 257

®9Uchwata SN z dnia 30.10.1985r, OSNC 1986/9/140
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pomocy biegtych ale tylko w zakresie sformutowanymizez nich wnioskoéw logicznych
stanowjcych odpowiedz na pytaniadu. Zatem podk&i¢ nalery, iz zasadne jest abyd
formutowat pytania nie ogoélne ale jak najbardziegzegétowe przy dokonywanej analizie ,
zebranego materiaty, aby moc uzyskaformacje, ktore &dg jak najblizsze prawdzie.

c) Kryterium legalnosci — prawa

W orzeczeniu z dnia 10 czerwca 1999r., sygn. [INJB85/98 SN przwt, ze ,, normy
swobodnej oceny dowoddéw wyznaczoneg swymaganiami prawa procesowego,
doswiadczeniazyciowego oraz regutami logicznego fignia, wedtug ktdrychgsl w sposob
bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozavanateriat dowodowy jako c&@ dokonuje
wyboru okrglonych srodkéw dowodowych i wac ich moc oraz wiarygodié, odnosi je do
pozostalego materialu dowodowego.” .W przywotanewwej tezie orzeczenia SN w
pierwszej kolejnéci zostato ujte kryterium legalngci czyli przepiséw ustawy. Jak wczeej
wspomniatam glziowska swoboda oceny wiarygodobi mocy dowodow jest przywilejem
sadu merytorycznego, a zatem pockenie je] musi odbywasie w aspekcie legaldci a nie
prawdziwdci wyprowadzonych wnioskéw. W ramach legaitiomiesci sie kompletnd¢
ocenianego materiatu zgodéaz zasadami logiki i daviadczeniazyciowego’® Po pierwsze
oznacza to,ze §d maze oprzé swe przekonanie jedynie na dowodach prawidiowo
przeprowadzonych z zachowaniem wymagbtyczicych zrédet dowodzenia oraz zasady
bezpdrednidci. Po drugie, ocena dowoddw musi ¢bydokonana na podstawie
wszechstronnego rozweania zebranego materiatu dowodowegegd $usi oceri wszystkie
przeprowadzone dowody oraz uwadhic wszelkie towarzysge im okolicznéci np.
zachowanie $wiadka, autentyczr$é dokumentu, zrédto informacji, ktore mog miet
znaczenie dla oceny mocy i wiarygodoio dowodow. Po trzeciead zobowjzany jest
przeprowadz selekcg dowodow tj. dokonawyboru tych na ktérych siopart i ewentualnie
odrzuct inne, ktérym odméwit wiarygodrici i mocy dowodowe|! W orzeczeniu z 7
pazdziernika 1935r. ,( Clll 287/34, Zb. Urzed. 193@&zp 192 ) SN stwierdzitze oceny
wiarygodndci zeznaniaswiadka mana dokona dopiero po ukfczeniu posfpowania
dowodowego, po zestawieniu ze#ra wszystkimi ujawnionymi faktami i okoliczeoiami
sprawy’?> W wyroku z dnia 3.6.1974r. Il CR 273/74 SN stwigfdze zgodnie z dyspozysj

"Opostanowienie SN z dnia 29.11.2002 sygn. IV CKNOB2Lex nr 487526
T, Ereciiski, Kodeks pogpowania cywilnego Komentarz......................, s. 1098
"2\, Jalikowski ,Dowody i postpowanie dOWOdOWe.............c.ceuvvinenns, S. 264
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art. 233 8§ 1 k.p.c. nie wolnadowi oceni& poszczegolnych dowoddw w oderwaniu od reszty
materialu dowodowegt Trafnie SN stwierdzit, 7 kazda ocena, w tym tale wynikéw
postpowania dowodowego, wyrana w warunkach rozhbieych twierdzé stron iswiadkow,
powinna by wynikiem samodzielniei 1 niezalgénosci w rozumowaniu i wyeiganiu
wnioskow istotnych, a nie eksponowanych przez striazda bowiem ze stron procesowych
stara s} - ze zrozumiatych wzgtlow - narzudi ssdowi orzekajcemu wiasn ocere zdarzé
(faktéw), korzystg dla jej stanowiska procesowego i oczekiwanego kwyrsporu. Nie
podzielenie tak prezentowanego i dowodzonego stekawnie jest rOwnoznaczne z
popetnionymi wadliwéciami w sferze prawa procesowego lub materialfégt. wyroku z
dnia 4.4.1973 | CR 117/74 SN wyjat, ze stosownie do art. 233 par. 1 k.p.ed $ instancji
ocenia wiarygodni i moc dowodow wedtug wtasnego przekonania, przgncavinien to
jednak czyni na podstawie wszechstronnego rozevaa calego zebranego materiatu
dowodowego. Sprawdzianem tego, cay saleycie wykonat obowgzek wszechstronnego
rozwazenia zebranego materiatu dowodowego jest uzasadroereczenia, w ktérym winien
si¢ on m.in. wypowiedzie co do faktow, ktére uznat za udowodnione, dowoddavktorych
si¢ opart i przyczyn dla ktorych innym dowodom odméwikrygodndci i mocy dowodowej
(art. 328 par. 2 KPCY, Jednoznacznie ze stanowiska pemgo przez & wynika, i sad
dokonupc swobodnej oceny dowodu w pratym kryterium legalnéci realizuje to kryterium
poprzez stosowanieesdo wymaga zrédet dowodzenia i poprawbd przyjetych dowoddw
oraz zasad procedury cywilnej. Stwierdzeneze wzgidu na brak wiedzy specjalnejdsnie
ma prawa dawiary zeznanionswiadka nie znajduje oparcia w oba&ujacych przepisach
postpowania. Wgcz przeciwnie, z tiei art. 233 § 1 k.p.c. wynika w sposob nie aayz
watpliwosci, ze d ma nie tylko prawo, ale i oboyziek oceny wszystkich dowodow,szigh
ocena mee prowadzt do odmowy wiary® Opinia bieglego podlega ocenie przy
zastosowaniu art. 233 § 1 k.p.c. na podstawiesomgch dla jej przedmiotu kryteriow
zgodndci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomiedzy biegtego, podstaw
teoretycznych opinii a tae sposobu motywowania oraz stopnia stanowg@zaeyrazonych w
niej wnioskéw’’ Wszechstronna ocenacdziego materiatu dowodowego powinna by

uzasadniona prawidtowo zgodnie pierwszym kryterlogicznym i nadawasic do kontroli

"\Wyrok SN z dnia 03.06.1974r., sygn. Il CR 273/7dwlexlege.pl
"\Wyrok SN z dnia 08.10.1997r., sygn.Il CKN 312/9&xlnr 393859
"\Wyrok SN z dnia 04.04.1973r., sygn. | CR 117/74, wextege.pl
76Wyrok SN z dnia 05.01.2005r., sygn. || CK313/04xIre 1119485
77Wyrok SN z dnia 21.10.2004r. sygn. V CK 143/04x be 585885
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instancyjnej. W sentencji wyroku SN z dnia 29 kwiat2009r. , Il CSK 557/08 czytamy, i
sad drugiej instancji, w razie stwierdzenia $d pierwszej instancji przekroczyt wyznaczone
w art. 233 8§ 1 k.p.c. granice swobodnej oceny dawod nie mae zmiené ustalé
faktycznych tego @lu w nastpstwie odmiennej oceny tych samych dowodow, poniewa
zobowhzany jest do stosowania przepiséw procedury. Jegnake wczéniejszym
orzeczeniu z dnia 4 pdziernika 2007r., sygn. V CSK 221/07, stwierdzaSyd drugie]
instancji mae zmien¢ ustalenia faktyczne stanawe podstaw wydania wyroku sdu
pierwsze] instancji bez koniecziw» przeprowadzenia pggtowania dowodowego
uzasadniajcego odmienne ustalenia. Taka ocena nie oznace&rprzenia granic swobodnej
oceny dowoddéw. Naky podkréli¢, ze w orzecznictwie #lu Najwyszego jest ugruntowany
poghd, iz s3d drugiej instancji mze zmient ustalenia faktyczne stanawe podstaw
wydania wyroku $du pierwszej instancji bez konieczao przeprowadzenia pggtowania
dowodowego uzasadnggego odmienne ustalenia o czym stanowi uchwata Sskéadzie
siedmiu sdziéw z dnia 23 marca 1999%Mozna stwierdzt ,ze kryterium legalnéci oddaje

w petni istot swobodnej oceny dowodow wskagqujjak istotna jest niejako ochrona
realizacji tej zasady zapewniona przez przepisyvaratanowjce o kontroli instancyjnej,
sposobu przeprowadzonych dowoddéw. Kryterium legainanie pozwala sgdowi na

przekroczenie granic innych kryteriéw , w tym w z2golnaci kryterium logiki

d) Kryterium ideologiczne

Ostatnie kryterium, czy #eczynnik wyznaczagy granie¢ swobodnej oceny dowodow
to czynnik ideologiczny okéany jako poziom swiadomaci prawnej sdziego oraz
obowigzujagce w danym momencie pagly na gdowe stosowanie prawa. Musi bowiem
istnie¢  zgodnd¢ migdzy wewrtrznym przekonaniem ¢dziego, uksztattowanym na
podstawie logicznej i wszechstronnej analizy dowada jegoswiadomdcia prawr.”® Jak
twierdzi Jadwiga Klich Rump - poprzez ten czynnélaty rozumie€ ideologe ssdowego
stosowania prawa wraz z teoretycznym uzasadnierfiemmutowanych postulatow. W
zakresie znaczenia czynnika ideologicznego SN wiguriat se¢ w orzeczeniu z dnia
10.4.2000r., sygn. V CKN 17/00 zauwegc, ze granice swobodnej oceny dowodow

warunkuje take poziomswiadomdaci prawnej gdziego oraz domingge pogidy na gdowe

"8ychwata SN z dnia 23.03.1999r., sygn. lll CZP 5908NCP 1999, nr 7-8 ,poz. 124, Lex nr 497669
°r. Ereciiski, Kodeks pogpowania cywilnego Komentarz.............c..ccooevoieviininans, s. 1098
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stosowanie prawa&® W uzasadnieniu orzeczenia z dnia 8.12.2000r., KNU127/00 SN
rozstrzyga, 2 czynnik ideologiczny, przez ktory rozumie; $0ziom swiadomaci prawnej
sedziego, czyli znajomig nie tylko przepisOw, doktryny i orzecznictwa, tddze informacje
dotyczce r&nych faktowzycia spotecznego i zasad sdadczenia stgcych do ustalenia
zakresu paj¢ prawnych, ktérymi postugaijsie normy prawné” Istotne znaczenie dla oceny
dowodow przez & maja rownie czynniki subiektywne takie jak inteligencjadziego,
zdoIna¢ kojarzenia, charakter i dwiadczenie zyciowe. Przyczynow& jest kategos
poznawcz o charakterze obiektywnym, ktéra zachodzi pamy dwoma zdarzeniami -
przyczyry i skutkiem, przy czym istnienie tego paaania wyprowadza sina podstawie
zasad déwiadczeniazyciowego, wspartych wiedmaukows.®> W zakresie stosowania zasady
swobodnej oceny dowodovg sistalone granice — kryteria zej swobody, ktore wskazupa
istnienie pewnego schematu dokonywania swobodnegnyczebranego materiatu
dowodowego przezedziego. Schemat ten przewiduje dokonanie ocenygppktywy zasad
logiki i poprawndci rozumowania, wiedzy prawnej oraz z ujgujperspektyw
psychologiczno — spotecznw ktérej midci sic doswiadczenie edziego, poziom inteligencji,
rodzaj osobowgri. W tym miejscu, naley odnig¢ sie do pojawiagcego s¢ w literaturze
czynnika psychologicznego. W mojej ocenie jest @avyrej opisany czynnik ideologiczny ,
w ktore zakresie miesi¢sindywidualna wiedzacslziego, jegoswiadoma¢ spoteczna. Nie

znajduje uzasadnienia jego obine funkcjonowanie jako kolejnego kryterium.

Podsumowanie

Reasumujc przeprowadzananaliz nalezy stwierdzé, ze zasada swobodnej oceny dowodow
jest zasagl postpowania dowodowego, ktére jest elementem procesulrggo i karnego.
Ustawodawca w przepisach art. 233 k.p.c. i art. .g.kk wskazat czynniki, poprzez
zastosowanie pe ogolnych i abstrakcyjnych, jakimi kierujeessad w realizacji zasady
swobodnej oceny dowodow. W zgku z powyszym naleato wskazé szczegolne kryteria
pozanormatywne, ktore w sposob precyzyjny pozvebbsowad wskazania przepiséw w/w
zasad. W tym zakresie doktryna i orzecznictwo piyyjjednolite kryteria. Zatem
odpowiadajc na postawiomn tez nalery stwierdzeé, ze do prawidtowej realizacji zasady

swobodnej oceny dowodow jest niedbhe stosowaniea¢ézne czynnikOw: logicznego,

8\yrok SN z dnia 10.04.2000r., sygn. V CKN 17/00,wiexlege.pl
8\\yrok SN z dnia 08.12.2000r. sygn. Il UKN 127/0yw.lexlege.pl
82Wyrok SN z dnia 26.01.2006r., sygn. I CK 372/08xlnr 172186
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legalnego i ideologicznego. Kady z czynnikbw obejmuje szczegodlne kryteria, priadsne
zarowno przez doktryn jak i orzecznictwo SN. Natgy pamktat, iz celem realizacji zasady
jest ustalenie zgodho faktycznej przez &l z rzeczywistécia. Powyzsze implikuje istag
zasady poprzez stosowanie wszechstronnej,s@at@ej oceny rozumianej jako ocena
wszystkich dowodow, zaistniatych okolicZoo sprawy, przedstawionychsrodkow
dowodowych, sytuacji, opartych na powstaltym w tgikostpowania przekonaniuadu
uzasadnionym wiedz daswiadczeniemzyciowym i logika. Sad zobowazany jest dokora
oceny poprzez ustalenie @wesci, poprzez wartkkiowanie  zebranego materiatu
dowodowego i nie tylko w kontékie indywidualnych okoliczriei sprawy. Zatem realizacja
zasady w kadym przypadku wymaga odadu indywidualnego podggia i petnego
profesjonalizmu w wykonywaniu oceny. Niedopuszcaaim realizacji zasady jest postawa
sadu charakteryzgpa sé automatyzmem i stosowaniem schematow,¢chasada sama w
sobie zawiera schemat pgsbwania. Kryterium zasad: logiki, éleiadczeniazyciowego i
wiedzy stawia wyrane wymaganie w dziataniwdu na podstawie tzw. ,, otwartego umystu”
poprzez state doskonalenie proceséwslowych, spostrzeen oraz poszerzanie wiedzy

0golne;.
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